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PREDMLUVA

Perlorodka Fi¢ni je pfedstavitelem fauny nejméné naruSenych potoku a fek. Zdaleka
nejde jen o Cistotu vody. Vnimame-li feku pouze jako vodu tekouci korytem, nemuzeme
nikdy pochopit tu Uzasnou souhru vSech déju, které na sebe musi navazovat, aby umoznily
Zivot perlorodek. VSe zacina jiz stékanim deStovych kapek po listech a kmenech stromu, kde
se obohacuji o dulezité slozky, pokracuje prichodem vody padou a kontaktem s Zivotnimi
projevy mnoha druhl organizmu, obyvajicich pudni prostfedi. Na celém procesu se
vyznamné podili vegetace a jeji opad. KdyZ voda vystoupi prameny opét na povrch, dostava
se do dalSiho kontaktu s organizmy, obyvajicimi pramenist€¢ a mélka koryta drobnych
struzek. V pramenné oblasti se pak spolu misi v ur€itém poméru malo mineralizované vody
z mélkych vodonosnych vrstev a vice mineralizované, vyvérajici z hlubSich puklin
geologického podloZzi.

Aby mohly perlorodky Zit v oligotrofnich, tj. potravné chudych vodach, jsou pro né
Zivotné dalezité nenaruSené procesy premény organické hmoty v povodi a také prostupné a
kyslikem dobfe zésobené dno potoka &i feky. To musi byt schopné zajiStovat pozvolny
pohyb vody s organickymi suspenzemi drobnymi komurkami mezi zrny Stérku a pisku a
poskytovat zde mladym perlorodkam utocisté i potravu. Mnoho také zalezZi na sloZeni rybi
obsadky. Velci vodni mizi potfebuiji urc€ité druhy ryb k vyvoji svych larev a rybi hostitelé je téz
vynasi proti proudu toku, kam by se sami nedostali. Nesmi chybét ani vydra, ¢ap Cerny a
dalSi predatofi, obménujici rybi obsadku, ktera by jinak ziskavala vuci témto docasné
parazitujicim larvdm imunitu. Je to fascinujici souhra dé&ju, které davaji pfirodé jeji
jedine¢nost.

UZ v prvé poloviné minulého stoleti (1941) znamy nestor eského rybarstvi a velky
propagator ochrany perlorodek, Prof. MVDr. Vaclav Dyk, v jednom ze svych Cetnych ¢lankad
vyzyva ochranare pfirody, aby se neprodlené zacali zabyvat zachranou zbytkovych stavu
nasich perlorodek, ,,...nebo t’'jiz i tak to bude vykonano v hodin & dvanacté!"

Od té doby uplynulo vice nez 70 let a perlorodky tu jeSté stale na nékterych mistech
preZivaji. Mohlo by se tedy zdat, Ze varovani bylo pfehnané. Ale pfehnané opravdu nebylo!
Tito dlouhovéci miZi se v naSich podminkach dozivaji 60 az 100 let. Dnes tu s ndmi pfezivaji
pouze stafi kmeti, protoZe 40 az 50 let neprobiha optimalni reprodukce. Pfedstavme si, Ze by
tento stav nastal v lidské populaci. Ma v takovém pfipadé jeSté vibec smysl vynakladat velké
asili a nemalé finanéni prostfedky k zachrané Zivo€isného druhu ve stavu blizkém vyhynuti?
Zvazime-li navic, Ze jde o druh, ktery jizZ neni schopen pfinaSet néjaky hospodarsky prospéch
a jehoz ochrana mize omezovat rizné podnikatelské aktivity?

Zkusme se vSak na celou zalezitost podivat téZ z druhé strany. Nejen pro perlorodku
potfebujeme zlepSit stav zemédélské a lesni pudy, sniZit uroven eroze, upravit skladbu
lesnich porostli a podstatné zvysit kvalitu vody. VSe, co potfebujeme udélat pro zachranu
dlouhovékych milzu, ndm soucasné pfinasi pfimy uzitek. Navic uzitek mnohem cennégjsi, nez
drivéjSi pochybny zajem o perly. Spravné vedeny =zachranny program muZe veést
k znovuobnoveni pfFirodnich procesu a zdravé krajiny na dosti velkych plochach vybranych
povodi a tedy i naSeho zdravého a vyvazeného Zivotniho prostfedi. Samovolné se obnovuijici
populaci perlorodek pak mizZeme povazovat za jeden z pfirozenych indikatorl dosazeni

tohoto stavu.

Ale ¢as k vdhani uz neni skute¢né Zadny. Sam jsem se rozhodl v jednom takovém
povodi, ve starém, vydrami navStévovaném mlyné u Zlatého potoka Zit a sdilet osud



spole¢né s poslednimi perlorodkami. Z vlastni zkuSenosti ted vim, Ze pokud o to opravdu
stojime, muZeme vtakovém povodi vidét a zaZivat neobyCejné véci, Zasnout nad
dokonalosti pfirody a spolu s ni citit i rany, které ji ¢asto pusobime. Vymirani ohrozeného
druhu pak miZeme pocitovat podobné, jako ohroZeni nékoho blizkého, na kterém nam
opravdu hodné zalezi. Snadnéji pak pochopime, Ze stoji za to sebrat vSechny sily a dovést
dilo ,v hodiné dvanacté“ do zdarného konce. Svét by byl o dost chudSi, kdyby se to
nepodafilo.

V Miletinkach 18. srpna 2013
Jaroslav Hruska



SHRNUTI

Perlorodka fiéni (Margaritifera margaritifera) je sladkovodnim dlouhovékym mlzem,
ktery je v Ceské republice chranén zakonem &. 114/1992 Sbh. o ochrané pfirody a krajiny a
evropskou Smeérnici o stanovistich - 92/43/EEC v ramci soustavy NATURA 2000. Na Gzemi
Ceské republiky se perlorodka Fiéni v minulosti vyskytovala v povodi Vitavy, Labe, Odry a
Dunaje, Casto v deseti aZ sto tisicovych koloniich. V soucasné dobé je jeji rozSifeni omezeno
na nékolik dil&ich lokalit v oblasti Vysoginy, Zapadnich a Jiznich Cech.

Biotopem perlorodky Fi¢ni jsou Zivinami chudé (oligotrofni) horni ¢asti potoku a Fek
pramenicich na geologickém podlozi s nizkym obsahem vapniku. Primérna délka Zzivota
perlorodek se v naSich podminkach pohybuje kolem 50 aZ 80 let v zavislosti na kvalité
vodniho prostiedi. Zivotni cyklus perlorodky Fiéni je pomérné komplikovany. Parazitické
larvalni stadium druhu potfebuje ke svému UspéSnému vyvoji zdravou populaci hostitelské
ryby - pstruha obecného f. poto€ni (Salmo trutta m. fario). Mladé perlorodky travi prvni ¢ast
svého Zivota zahrabany ve Stérkopiskovém dné a na povrch vystupuji az jako témér dospéli
jedinci. Ve vSech vyvojovych fazich je perlorodka zavisla na kvalité vodniho prostfedi a s tim
souvisejici pfirodni spolecenstva v povodi. Kromé& narokl na vodu bez znecisténi je jeji
existence a reprodukce zavisla na dostupné potravé, kterou je organogenni detrit vznikajici
v pfilehlych biotopech. V praxi tedy ochrana perlorodky fi€ni zahrnuje nejen opatfeni
podporujici populaci druhu a jeho hostitel(, ale také opatfeni zlepSujici kvalitativni parametry
obyvaného vodniho prostfedi, v€etné okolnich terestrickych biotopl s vazbou na toto
prostiedi.

Vzhledem k vyraznému uUbytku poctu lokalit a celkovému zhorSeni jejich stavu
v nedavné minulosti, ktery je dokumentovan minimalné od padesatych let 20. stoleti, byly v
osmdesatych letech zahajeny systematické aktivity vedouci k ochrané populaci i biotopu
perlorodky fi¢ni. Jednalo se zejména o lokality na Prachaticku, kde se doposud zachovaly
nejvétsi kolonie perlorodek stfedoevropského vyznamu. Od roku 1993 pak probihala prvni
etapa zachranného programu Margaritifera (HruSka 1993), od roku 2000 pak etapa druha
(Absolon & HruSka 1999), na kterou navazuje tato, iz tfeti etapa, pro kterou je predkladan
aktualizovany zachranny program zpracovany dle nové metodiky Ministerstva Zivotniho
prostredi.

Pocetni oslabeni populaci perlorodky fi¢ni a ubytek kvalitnich biotopt neni jen
zélezitosti Ceské republiky, ale jedna se o celoevropsky problém. V Fadé sousednich zemi
jsou organizovany aktivity vedouci k ochrang, zlepSeni Zivotnich podminek druhu a posileni
oslabenych populaci. ZkuSenosti ztéchto projektl, stejné jako poznatky predeSlych
ochranafskych aktivit organizovanych vramci Ceské republiky, byly uplatnény i v novém
zachranném programu.

Koncepce nové predkladaného zachranného programu perlorodky Fiéni vychazi
z pfedchoziho dokumentu (Absolon & HrusSka 1999) a je v souladu také s evropskym
zachrannym programem (Araujo & Ramos 2001). Dulezité je si uvédomit, Ze jednotliva
opatfeni nejsou cilena na zachranu druhu metodou ex situ provadénim umelych odchovl s
naslednym masivnim posilovanim pfirodnich populaci. Pfi ekosystémovém pojeti ochrany
hraje kli€ovou ulohu pfedevSim ochrana samotného biotopu kriticky ohroZzeného druhu.
Zachrana perlorodky Fi¢ni, jako volné Zzijiciho zivocicha, nemuze probihat mimo jeji pfirozené
lokality. Umélé kultivace by mohly zpUsobit degradaci populaci. Stejné tak ochrana lokalit a
zlepSovani stavu biotopu neni mozn& bez pfitomnosti druhu samotného, ktery je jedinym
skuteCnym indikatorem kvality prostfedi a G&innosti provadénych opatieni. V tomto smyslu
tedy ¢esky zachranny program plné zapada do kontextu ostatnich evropskych projekta.

Ze z&kladni myslenky ekosystémového pojeti ochrany vychazi také nové
formulované cile zachranného programu, které povazuji zachranu druhu za Uspésnou pouze
v pfipadé obnoveni pfirozené reprodukce alespon na tfech lokalitach v ramci celé Ceské
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stavu populaci. Aby bylo mozno takového cile dosahnout, je tfeba zajistit maximalni péc&i tém
lokalitam, kde je obnoveni stavu biotopu vhodného pro reprodukci perlorodek ve
stfednédobém horizontu realné. Z toho ddvodu byly jednotlivé lokality rozdéleny do tFi
kategorii podle pevné danych kritérii (velikost populace a jeji vékova struktura, Uspésny
pribéh celé parazitarni faze vyvojového cyklu, kvalita biotopu charakterizovana fyzikalné-
chemickymi parametry toku (zejména ro¢nim prabé&hem teplotni kfivky) a produkci UzZivného
detritu v povodi.

Péce o lokality prvni a druhé kategorie (tji. 0 nejcennéjsi populace a jejich biotopy) je
v ramci zachranného programu ¢lenéna na dva zékladni okruhy, na péc&i o druh (tzv.
propopulaéni opatfeni) a péci o biotop (management lokalit). ZpUsob realizace se IiSi
v zavislosti na individualnim stavu biotopu a populace perlorodky Ffi¢ni na lokalité. Pro
vyhodnocovani efektivity realizované péce a jejiho dopadu na biotop i samotny druh bude
provadén pravidelny monitoring populaci perlorodek, chemickych parametrd vodniho
prostfedi a dle potfeby také sledovani stavu populaci hostitelskych ryb. DuleZité postaveni
ma v ramci zachranného programu rovnéz aplikovany vyzkum, jehoz cilem je zejména hlub3i
pochopeni procesu spojenych s tvorbou a transportem detritu jako potravy perlorodky Fiéni a
vyvojem juvenilnich jedincu v pfirozenych podminkach. Tato komplikovana problematika byla
v devadesatych letech v CR dlouhodobé studovéana v polopfirozenych systémech (Hruska
1992b, 1993) a zjisténé unikatni poznatky jsou zakladem dnes v zahrani€i uznavané tzv.
Ceské metody odchovd perlorodek od parazitarni faze az do doby nastupujici plodnosti
(HruS8ka 1995a, 1999, 2000b).

Perlorodka Fiéni je v Ceské republice jiz po vice jak tficet let objektem zajmu mnoha
biologu a nadSenct a v navaznosti na to také intenzivni snahy o jeji zachranu. Je jednou z
vlajkovych lodi ¢eské ochrany pfirody. Mimo zachovéani tohoto vzacného mize v nasi pfirodé
je jeji zachrana také véci cti Ceské republiky na narodnim i celoevropském poli ochrany
prirody.
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1. Vychozi informace pro realizaci zachranného
programu

1.1 Systematické za razeni

Kmen: Mollusca — mékkysi
Tfida: Bivalvia — mlzi
Podtfida: Eulamellibranchiata — listozabfi
R&d: Unionoida
Celed: Margaritiferidae — perlorodkoviti
Rod: Margaritifera - perlorodka

K rodu Margaritifera nalezi celkem 13 druht (Graf & Cummings 2007):

Margaritifera margaritifera  (Linnaeus, 1758) — perlorodka Fiéni
. auricularia (Spengler 1793)

. dahurica (Middendorff 1850)

. falcata (Gould 1850)

. hembeli (Conrad 1838)

. homsensis (Lea 1864)

. laevis (Haas 1910)

. laosensis (Lea 1863)

. marocana (Pallary 1918)

. marrianae R.l. Johnson 1983

. middendorffi (Rosén 1926)

. monodonta (Say 1829)

. togakushiensis (Kondo & Kobayashi 2005)

=TI L



1.2 RozSireni druhu

1.2.1 Celkové rozsi feni

Perlorodka ficni e druh
s holarktickym rozSifenim. V postglacialni
dobé se rozSifila pravdépodobné z refugia
v blizkosti jiznich bfeht Anglie (Machordom
et al. 2003). V Evropé se jeji areal
rozprostira od severniho Portugalska a
zapadniho  Spanéglska pfes  zapadni
Pyreneje, Bretan, Normandii, Ardeny, Britské
ostrovy a stfedni Evropu aZz do severni
Evropy, kde ve Skandinavii a severnim
Rusku je dnesni tézZisté evropského vyskytu.
Evropsky areal vyskytu ukazuje obrazek 1.
Vyskyt samotny je vyznamné limitovan i
nadmorskou vySkou a geografickou polohou
[napf. CR 800 m n. m., Svédsko 575 m n.
m., lokality u polarniho kruhu okolo 430 m n.
m., severni Norsko pouze 200 m n. m.
(Dolmen 2008)] bez ohledu na rozSifeni
hostitelskych ryb  z podc€eledi lososoviti
(Salmoninae), pfedevsim pstruha, ktery vzdy Obr. 1: Oblasti Evropy s recentnim vyskytem perlorodky
v povodich vystupuje vyse. Fiéni (pfevzato z prace Larsen 2006)

VétSina stavajicich populaci perlorodek zaznamenala v minulych letech a desetiletich
silny pokles poc&etnosti. Pouze diky své dlouhovékosti (Casto i vice nez 100 let) se dosud na
nékterych lokalithich zachovaly pocetnéjSi, ale silné pFestarlé populace (Geist 2010).
Ve stfedni Evropé je obecné& uvadén pokles o vice nez 90 % (Araujo & Ramos 2001).
V Rakousku byl v poslednich letech zaznamenan pokles o 98 % (Moog et al. 1995).
V Polsku perlorodka fiéni zcela vyhynula (Dyduch-Falniowska & Zajac 2011).

V Jizni Evropé je poklesu pocetnosti populaci vénovana pozornost od sedmdesatych
let. A&koliv nékteré populace jiZz zcela vymrely, bylo u nékolika silnych populaci ve Spanélsku
a Portugalsku v Atlantické oblasti potvrzeno i rozmnoZovani (Geist 2010).

V Anglii a Walesu je uvadén pokles pocetnosti perlorodek o 80 % (Geist 2010). Ve
Skotsku, kde se perlorodka Fi¢ni vyskytovala vroce 1970 na 155 lokalitach, je
zdokumentovano vyhynuti nebo sniZzeni populace na uroven pravdépodobného vyhynuti v
pFistich letech na dvou tfetinach z ptvodniho poctu lokalit. Dosud jsou alespori ¢astec¢né se
reprodukujici Fidké populace ve vSech zemich Velké Britanie.

V Litvé byla v obdobi mezi l1éty 1999 a 2003 potvrzena pfitomnost perlorodek na osmi
z plivodnich 163 odhadovanych lokalit, a to v poctu cca 25 000 jedinct (Rudzite 2005).

V Norsku se perlorodky nachézi na 350 — 400 lokalitdch (Dolmen & Kleiven 2008). Ve
Svédsku se perlorodka fiéni vyskytuje na priblizné 550 fekach a nebo jejich pfitocich.
V soudasnosti se v Norsku a ve Svédsku nachéazi 2/3 vSech znamych evropskych lokalit
perlorodky fiéni (Degerman et al. 2009).

Pfehled zastoupeni juvenilnich jedincl v populacich v nékterych statech v porovnani
s Ceskou republikou ukazuje pfiloha 1. Ceska republika se Sesti lokalitami s potvrzenym
vyskytem juvenilni populace z odchovl patfi mezi staty s nejpokrocilejSi fazi zachranného
programu.



1.2.2 Rozsifeniv CR

Historické rozSi Feni

Perlorodka fFi¢ni je stenovalentnim druhem, ktery obyva oligotrofni az mezotrofni
vodni toky. V CR se historicky vyskytovala na velkém poétu lokalit a Gasto v desetitisicovych
az statisicovych koloniich (Dyk 1992). Tézisté jejiho vyskytu se nachazelo na tocich stfedni
velikosti a jejich pfitocich. Mezi nejznaméjSimi lokalitami je zmiflovana Otava
v Horazdovicich, Blanice, ale také Vitava od Vy3siho Brodu po Ceské Budé&jovice nebo také
Radbuza. Zde perlorodka nachazela ve vodach pstruhového a lipanového pasma optimalni
podminky pro rozmnozovani (vhodna rybi obsadka, vyhovujici teplotni rezim) a prezivani
(dostatek vhodné potravy a relativné stabilni vodni prostfedi). S postupem stfedovéké
kolonizace pak perlorodka osidlila i horni partie nékterych ¢aste¢né odlesnénych povodi az
do nadmofiské vySky okolo 800 m n. m. Historicky vyskyt byl ovlivnén také cilenym
rozSifovanim za G€elem produkce perel, a to bez ohledu na jednotlivd povodi nebo zemé
puvodu (Machordom et al. 2003, Nowak 1936). Napf. k propojeni Sumavskych populaci
literarni prameny udavaji, Ze dal Ing. VAclav Susta vysadit perlorodky z bohatych nalezist v
toku Blanice mezi Strunkovicemi a Bavorovem téz do ChvalSinského potoka a Kfemze v
povodi Vitavy. Zde vSak vysadky udajné nebyly pfiliS uspésné (Lané 1964, HrusSka 2005a).
Podle ddaji Horazdovického muzea byly do Otavy vysazeny perlorodky dokonce
z Holandska. Tato populace jiz ale vymiela (Horazdovické muzeum 2010).

Od poloviny 19. stoleti na hlavnich tocich a po¢atkem 20. stoleti ploSné se s rozvojem
primyslu a rastem pocetnosti lidského osidleni zacala zhorSovat kvalita vody v Fekach.
Vyskyt perlorodky se omezoval stale vice do vy3Sich Casti povodi. Se zménou kvality
vodniho prostfedi, koncem tahu lososa a rozsahlymi technickymi Gpravami tokd (stavba
pfehrad, regulace tok(, odvodnéni krajiny) zaCaly postupem c&asu jeji stavy klesat, az
z vétSiny lokalit perlorodka vymizela Gplné (viz mapa historického rozSifeni dle Dyka
v pfiloze 2). V prvé poloviné 20. stoleti byla perlorodka Fiéni pfitomna na fadé dnes jiz
zaniklych lokalit v povodi Labe, Odry i Dunaje (Schubert 1933, Dyk 1992). Pocetné niZsi,
nyni jiz témé&F vymrelé populace, byly historicky znamy i z pramenné oblasti Zelivky. V
poslednich 30 letech pak zcela zanikly izolované populace perlorodky Fiéni na nékterych
tocich na Frydlandsku — Ko i¢i potok (Flasar 1992a) a v Rychlebskych horach - Vidnava a
Cerny potok (Dlouhy 1980, Hruska 1986).

Recentni rozsi feni

V soucasné dobé se zbytkové populace perlorodky Fi¢ni vyskytuji jen blizko horni
hranice svého vySkového rozSifeni. Jedna se o nékolik malo fek a potokd v pohrani¢nich
oblastech, které vétSinou relativné vyhovuji z hlediska chemismu vody, nikoliv uz tolik
z hlediska teplotniho reZimu nebo rezistence vac¢i ndhlym disturbancim (povodriové situace,
vysychani koryta a ledové jevy). Neda se tedy hovofit o tom, Ze by sou€asné rozmisténi
zbytkovych populaci odpovidalo plvodnimu prostfedi s optimalnimi podminkami, nicméné
vzhledem ke stavu antropogenné ovlivnéné krajiny stfedni Evropy jsou zbytky oligotrofnich
tokl v malo obydlenych podhorskych oblastech jedinym moZznym refugiem pro tento
ohroZeny druh.

V CR bylo na konci 20. stoleti evidovano celkem 12 lokalit s dolozenym vyskytem
perlorodky Fiéni (mapa v pfiloze 3). V oblasti jiznich Cech je nejvyznamnéjsi populace na
fece Blanici zejména v Useku nad vodnim dilem (VD) Husinec. DalSimi lokalitami jsou Zlaty
potok, ChvalSinsky potok, Dluhostsky potok, KfemzZsky potok, Stropnice, Tepla Vitava a
MalSe. V oblasti ASského vyb&zku v zapadnich Cechéach se perlorodka fiéni vyskytuje na
Bystfing, LuZznim potoce a v Rokytnici. Na Jankovském potoce na Vysocliné se nachéazeji
pouze zbytkové populace (b&éhem inventarizace vroce 2011 zde byl zazhamenan pouze
zlomek pavodni populace).



V néasledujici tabulce 1 je uveden pfehled lokalit s aktualnim ¢i v nedavné minulosti
doloZzenym vyskytem perlorodky Fiéni vCetné informaci o provedenych reintrodukcich.
Jednotlivé lokality se od sebe vyrazné liSi kvalitou biotopu, velikosti a stabilitou svych

populaci.

Tab. 1: Aktudlni poznani o rozsiteni perlorodky Fiéni v CR (data AOPK CR, 2011)

Dilci povodi s

Rok inventarizace,

Povodi dle historicky Aktua!ne , , , pocetnost adultni Kat.
ramcové nepravdépodo ,v)’rvor'mjene Naze’v , Nazev . populace, autor lokality v|
smérnice EU | bnou rlcml ZCHU/EVL/ostatni | toku/lokality Vysadky juvenilnich ZP
I systémy L,
komunikaci jedinct
r. 2009-2010
PR Bystfina Bystfina 2008 jedincu (Spisar) 2
vysadky: 36 juvenill
r.2011-1678 + 51 (LORP)
Sala EZ:/oky NPP Luzni potok Luzni potok J\;‘i;n;;yfsfljggs_zo()l 2
1329 juvenild
v . . r.2011
hrani¢ni Rokytnice | Rokytnice 0 jedincii (Spisar) 3
hrani¢ni Pekelsky a ,
Ujezdsky potok Pekelsky potok - 3
Vltava nad | Klidova zéna NP . r.,2011 >300 jedinct (Dort)
Lipnem Vitavsky luh Tepla Vltava vysad_ky: r. .10998 2
1180 juvenill
r.2010-10 120 jedincl
. NPP Blanice (§p|sar)
Blanice vysadky celkem
nad VD Blanice 49468 juvenili 1
Husinec NPP Pramenisté
Blanice -
EVL Blanice
Zlaty potok r. 2005 — 1 710 jedinct
Labe dolni navrh NPP Zlaty Zlatv potok (Hrugka) 1
a o_nl potok aty poto vysadky: r. 2002, 2003
Blanice . o
887 juvenill
pod VD - . -
Husinec BIan_lce pod VD Nahor} rybnika r. 2011 — 43 jedinc( (Spisar) 3
Husinec Sebell
Vitava r. 2011 >300 jedincl (Dort)
EVL Horni Malse Malse vysadky: r. 2005 2
438 juvenill
Chvalsinsky a EZ:SLS'”S"V r. 2009 - 6 jedinci (Spisar) 3
Dluhostsky potok | Dluhostsky r. 2000 <130 jedinct 3
Vitava pod potok (Hruska)
Lipnem . . r. 2000 <50 jedinct
Stropnice Stropnice (Hruka) 3
Kfemse Kfemze r. ZOE)O <30 jedincl 3
(Hruska)
dalsi mensi
nechranéné - 3
lokality
r. 2011 - 7 jedincl z
Pritoky NPP Jankovsky Jankovsky vysadku (Spisar) 3
Zelivky potok potok vysadky: r. 1996

42 juvenild




Z fyzikalné-geografickych faktord jsou dnes problematické nej¢astéji nizké letni
teploty vody branici auspéSnému dokonceni reprodukéniho cyklu a zpusob hospodareni
v okoli tokll. Zemédélské vyuzivani povodi pfedstavuje ve srovnani s obdobim intenzivniho
kolektivizovaného zemédélstvi jiz menSi problém. Daleko vyznamnéjSim faktorem je
samovolné nebo fizené zalesnovani povodi vedouci k ochlazovani tokd a nevhodny zplsob
téZzby drfeva zvySujici zakal, mnoZstvi splavenin nesenych korytem a pfi nevhodném
skladkovéani dfeva v podmacenych mistech nivy, pfipadné v toku samotném, pak zvySeni
koncentrace huminovych kyselin. Se zménami hospodareni v krajiné mudze souviset také
negativné pusobici zvySena erozni ¢innost s naslednym zanaSenim koryt tok( splaveninami.

Z biologickych faktoru je, s vyjimkou Teplé Vitavy, na vSech lokalitach limitujici nizka
azivnost prostiedi (nedostatek nutricné bohatého detritu). Naproti tomu fada dalSich
parametru limitnich pro populace v okolnich zemich necini obvykle problémy (napf. stav rybi
obsadky nebo nepfitomnost predatord obmeénujicich populaci hostitelskych druhd ryb).
Jakost vody spiSe vyhovuje, limitujici vS8ak muZze byt Casta vySSi celkova mineralizace vody
projevujici se vysokou nebo kolisajici konduktivitou.

Mezi vyznamné ukazatele stavu biotopu perlorodky fiéni patfi koncentrace
dusi¢nanovych iontd (NOj). Ta vykazuje ve vétSiné tokd dlouhodobé pfiznivy trend a
stavajici hodnoty lze povazovat dle stfedoevropskych literarnich Gdaju za dobré (Bauer
1988, Absolon & HruSka 1999). Nové udaje ziskané pfi zachrannych programech ve
Skandinavii vSak poukazuji na moznost, Ze se optimum rozmnoZujicich se populaci mize
nachazet jesté pfi nizSich hodnotach (viz tabulka 3 v kapitole 1.3.1).

Kvalita lokalit na zakladé vybranych faktorl je shrnuta v nasledujici prehledové
tabulce 2, kde jsou uvedeny lokality s dostateCnym mnoZstvim znamych informaci a
vysokym vyznamem z pohledu zachranného programu. Zcela zdsadni pro stanoveni planu
opatfeni v navrhové €asti zachranného programu je pak komplexni analyza aktualniho stavu
konkrétnich lokalit v pfiloze 4 zachranného programu.

V uplynulych letech byly ve vybranych povodich s vyskytem perlorodky fi¢ni
zpracovany tfi speciélni revitalizani studie, jejichz cilem bylo zhodnotit soucasny stav
biotopu a v pfipadé potieby identifikovat pFic¢iny negativnich jevl a navrhnout opatfeni, ktera
povedou ke zlepSeni jejich stavu. V roce 2008 tak byla dokonéena studie pramennych oblasti
Blanice a Zlatého potoka (Dort & HruSka 2008), v roce 2009 pramennych oblasti MalSe (Dort
2009b) a také studie v Trojstati Bavorsko-Cechy-Sasko v povodi Luzniho potoka a Bystfiny
(Spisar 2009). Vysledky vyzkumu limitujicich faktord v povodi Luzniho potoka byly shrnuty
také v publikaci Bily et al. (2008).



Tab. 2: Semikvantitativni zhodnoceni stavu Sesti povodi (upraveno podle Simon a kol. (2006) a dalSich zdroju).

Vybrané nezbytvne , Blanice Tepla Vltava Luzni Malse Zlaty potok Jankovsky
parametry prostiedi potok potok
Limitni
Dosavadni kategorie hodnota pro
ZP (Absolon a Hrugka perlorodku la la I'b Ib 1 1
1999)
Aktualni kategorie ZP 1 2 2 2 1 3
Teplota vody 0-23°C
Vrchol teplotni kfivky 15'.5 C
. oy o v souvislé 10
dennich priimérd L
denni periodé
Splavenivovy rezim Stabilni
Intenzivni zemédélstvi Do 20 %
v povodi plochy povodi
Dostatek Zdrojem
Produkce uzivného pramemslt detritu Je,
. . hodnocenych submerzni
detritu v povodi S
bioindikaci vegetace
jako uzivné pfimo v toku
v s Autochtonni Nemaji ,
Prilehlé pozemky L, podstatny
N v e les, extenzivni ;
k toktm pfitokd vliv na
louky .
populaci
Prilehlé pozemky Autochtonnl ,
Sy les, extenzivni
k toku v nivé
louky
pH 6,0-7,1 ?
. 50 (max. 60)
Konduktivita typ A*
onduktivita typ us/cm X X X X
Ptirozené
vySsi
. 2
Konduktivita typ B* 70 (rg;g(m80) X hodnoty CCSa/C:nO
" kolem W
90 uS
Pfirozené
A )
Vapnik Pod 8 mg/I 2vyien Cca 20 mg/I
BSKs Pod 1,5
Dusi¢nan NO5 Pod 2,5 mg/I Cca 40 mg/I
Saprobni index Pod 0,8
Pfirozena V hlavnim
Rybf obsadka reprodukc’e tc.)kAu jen
autochtonniho minimum
pstruha pstruha

Predatofi zajistujici
obménu rybi obsadky

Vydra ficni

Viiv turistiky a Bez vlivu na Na Gzemi
. y vodni Pobytova CR neni Pobytova
pobytové rekreace - ;
prostredi problém
Vysvétlivky
Vyhovuje | Prevazné vyhovuje | Prevainé nevyhovuje | Zcela nevyhovuje | Nevyskytuje se | Neniznam
X ?

* jedna se o dva typy populaci perlorodky Fi¢ni s rGznymi naroky na kvalitu prostfedi a odlisSnou délkou doZiti
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1.3 Biologie a ekologie druhu

1.3.1 Naroky na prost redi

v v

Perlorodka Fi¢ni si osvojila volnou ekologickou niku oligotrofnich (tj. Zivinami chudych)
toku (Absolon & HruSka 1999). Beran (1998) uvadi, Zze druh obyva chladné, malo Uzivné a na
vapnik chudé vodni toky ve vysSich polohach. Perlorodka fi¢ni osidluje oligotrofni a xeno- az
oligosaprobni potoky a feky (jeji individualni saprobni index ma hodnotu 0,8). Témeéf vylucné
se jedné& o toky pramenici na geologickém podloZi s nizkym obsahem vapniku (Gittings et al.
1998) a nizkou Urovni mineralizace.

Vzhledem k tomu, Ze vyskyt perlorodky Fi¢ni je Gzce vazan na vyskyt hostitelskych
druhd lososovitych ryb a vysokou kvalitu vody, obyva vyhradné vody pstruhového pasma.
Zakladnimi pozadavky na kvalitu prostiedi jsou nizkd hodnota BSKs, vysoké nasyceni
kyslikem (okolo 100 %), nizka hodnota konduktivity, teplotni maxima béhem roku do 20 C a
neutralni az slabé kyselé pH. Jednotlivé biotopové naroky perlorodky fi¢ni jsou podrobné
uvedeny v tabulce 3 a 4. Uvedené negativni vlivy jsou se stoupajici teplotou a poklesem
objemu vody v toku jeSté vice zesileny. Ekomorfologické limity perlorodky Fiéni jsou

prehledné sefazeny v tabulce 4.

Tab. 3: Limity Cistoty vody pro perlorodku Fiéni v obsahu vybranych chemickych latek a slou¢enin ve vodnim
prostfedi dle rGznych autord (Gdaje z publ. Oliver 2000 a Moorkens 2007 nebyly ovéfeny v primarnich

ramenech).

Moorkens
Oliver 2000
Veli¢ina/latka | Bauer 1988 podle Young Abfolon & Larsen 2006 Degerman 2007 podie
2005 Hruska 1999 2009 Degerman
2009
. N < 0,5 mg/ < 2,5, mg/l <1,7 mg/
Dusi¢nany N-NO, <1mg/l NO, N-NO, <0,125 mg/l | <0,125 mg/I
Fosforecnany <30 pg/l <0,3 pg/l X <0,6 ug/l X X
Celkovy
fosfor X X <20-35 pg/l X <10 pg/l <5 pg/l
Amoniak <0,1 mg/l <0,1 mg/l
+ X X X X
(NH,") NH, N-NH,
pH nespec. 6,5-7,2 6,0-7,1 6,1-8,0 6,1-7,7 X
Konduktivita <70 uS/cm <100 pS/cm <70 uS/cm <150 uS/cm X X
Max. teplota X X 20 °C X 25°C X
L <10 mg/I
Vapnik 2 mg/l caco, <8 mg/l X X X
Rozp. org.
latky <1,4 mg/l <1,3mg/l X X X X

*V nékterych sekundarnich citacich Bauerovy prace je chybné uvadéno 0,5 mg NOs.
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Tab. 4: Zakladni charakteristiky biotopu perlorodky fi¢ni dle zachranného programu (Absolon & HruSka 1999).

Charakteristika biotopu perlorodky #i¢ni v CR

I. Typologie
Geologické podlozi Granit, granulit, rula, fylit
Vegetacni stupen Submontdanni
Nadmorska vyska (max.) 850 m
Spad toku (pfi pramérném pritoku 5 m*/s) 0,05-0,1%
Spad toku (pfFi prﬁméttllém pritoku 0,5 m’/s a 0,2-0,7%
nizsim)
Il. Ekomorfologie
Proudéni vody Fluviatilni az mirné torrentilni
Primérna rychlost proudu 20—-40cm/s
Pratok >201/s
Vyska hladiny >10cm

Psammal (0,063-2,0 mm) az mikrolithal (2,0-6,3 cm mez

Struktura d , - . o
ruktura dna povrchovych organickych sediment(

Smérovy charakter toku Prevdiné meandrovani
Charakter brehl S rozvolnénym brehovym porostem, zastinéni 60 % az 100 %
Prilehlé pozemky, véetné pritokd Autochtonni les, extenzivni louky
Podil intenzivniho zemédélstvi v povodi <20%
lll. Chemické, fyzikalni a biologické poméry Krétkgdobé
maxima
Teplota vody 0-20°C 23°C
Vrchol teplotni kfivky dennich prdmérd 15,5 °C po souvislou dobu 10 dni
pH (min.) 6,0
pH (max.) 7,1
pH (primérné) 6,8
Konduktivita 20 °C (typ A) 50 uS/cm (max. 60 puS/cm)
Konduktivita 20 °C (typ B) 70 puS/cm (max. 80 uS/cm)
Vapnik (Ca*") <8 mg/l
Pomér Mg : Ca 1:2,8-1:3,2
Celkova fosfor (P) < 20-35pug/l
BSKs <1,5mg 0,/I
Amonium (NH,") < 0,1 mg/l (u vod s vy$sim pH a teplotou) 0,5 mg/I
Dusi¢nany (NO3) <2,5mg/l 6,0 mg/I
Chloridy (CI') <10 mg/I
KNKy 5 0,2 mmol
Zékal 15j. ZF
Sabrobni index 0,8
Predatofri Vydra ficni

Z hlediska biotopovych naroku je velmi dulezita také struktura, resp. zrnitost dna a
pFitomnost vhodnych intersticialnich prostor (volné prostory mezi jednotlivymi ¢asticemi dna).
Geist & Auerswald (2007) uvadéji, Ze u populaci s UspéSnou pfirozenou reprodukci
(doloZenou nalezenymi juvenilnimi jedinci) je podil ¢astic < 200 um prameérné 3 % a castic
<100 pum 2 %. U nereprodukujicich se populaci je tento podil vyssi, ¢astic <200 um je

primérné 13 % a ¢astic < 100 um cca 9 %. Tito autofi uvadéji jako hlavni pfi¢inu poklesu
pocetnosti populaci perlorodky nekvalitni substrat pro juvenilni jedince. Pro preZiti juvenilt je
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Céastic v intersticialu dna se s klesajici hloubkou vyrazné sniZzuje obsah rozpusténého kysliku
ve zvodnélé Casti dna a zaroven stoupa konduktivita. Fungovani celého ekosystému navic
silné ovliviuji zmény proudéni vody v tocich. Ty maji ¢asto negativni dopady na procesy
vintersticidlu dna, napf. v podobé usazovani jemnozrnnych splavenin. Pfi zvySené
eutrofizaci vod pak muze dojit vlivem mineralizace organickych latek v substratu dna ke
vzniku kyslikovych deficitd nebo anoxie.

Pomérné zastoupeni velikostnich frakci substratu dna ve vztahu k funk&nosti biotopu
pro perlorodku Fiéni ukazuje Obr. 2.
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Obr. 2: Procentické zastoupeni zrnitostnich frakci substratu dna u funkénich (n=14), potencialné funkénich (n=21)
a nefunkénich (n=69) lokalit perlorodky Fi¢ni (pfevzato z Geist & Auerswald 2007).
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1.3.2 RozmnoZzovani a zivotni strategie

Perlorodka fi¢ni je dlouhovéky velky miz, u dospélct dosahuiji lastury délky od 95 do
140 mm, vysky 50 — 60 mm a tloustky 30 — 40 mm (Beran 1998). Jeho branchialni (pfijimaci)
a analni (vyvrhovaci) otvor nejsou ostfe ohraniceny, ale splyvaji. Lastury, spojené na vrcholu
konchinovym vazem (ligamentem), jsou silnosténné a velice pevné. Jak ukazuje obréazek 3,
lastura perlorodky Fi¢ni je fazolovitého
tvaru, s vétSi zadni casti lastury. Vrcholy
nejsou uprostied, ale jsou posunuty
smérem k pfedni ¢asti lastury (Beran 1998).
Velikost a dlouhovékost perlorodek se méni
se zemépisnou Sifkou (Bauer 1992).
Jihoevropské populace jsou kratkovéké
s primérnou délkou Zivota 35 let a jsou
charakteristické vysokymi pFirdstky,
zatimco severské a ruské populace jsou
charakteristické dlouhou délkou Zivota (100
— 190 let) amalymi roénimi pfirastky
(Ziuganov et al. 2000). Nejstarsi nalezenou Obr. 3 Adultni jedinec perlorodky Fiéni
perlorodkou byl 280 let stary jedinec (autor kresby: Michal Bily
z lokality Gorjean ve Svédsku (Degerman
et al. 2009), i kdyz jini autofi tento vék povaZzuji za neprokazany a za nejstarSi publikovany
Udaj je udavéano stafi 179 let (Helama & Valovitra 2008).

V Ceské republice nalezneme dvé vékové formy. Dlouhov&ka forma se vyskytuje
v povodi Feky Blanice, stfednévéka forma se nachéazi v povodi Zlatého potoka, Teplé Vitavy,
MalSe, Rokytnice a na Jankovském potoce (Absolon & HruSka 1999).

RozmnoZovaci cyklus perlorodky fi¢ni je velmi slozity, prochazi pfes parazitarni
larvalni stadium vyZadujici hostitele. Historicky byl hlavnim hostitelem a zaroven Sifitelem
perlorodky fiéni v Cechach losos obecny (Salmo salar), ale po vybudovani vodnich dél na
Labi (Stfekov 1936) jeho tah zcela ustal a nyni je jeho vyskyt u nds pouze omezeny. Pro
zachranu lososa v CR bylo vymezeno nékolik povodi véetné mensich tokd (Hanel & Lusk
2005), v nichZ se v soucasnosti vyskytuji juvenilni jedinci lososa (strdlice), ale v Zadném
z téchto povodi se v8ak v soucasnosti nevyskytuje perlorodka Fi¢ni. V nékterych evropskych
zemich je hostitelem perlorodky Fi¢ni losos obecny (Salmo salar) i pstruh obecny f. poto¢ni
(Salmo trutta m. fario) (Thomas et al. 2010), jako potencialni hostitelé jsou vSak zvazovany i
dalSi druhy lososovitych ryb (Tab. 5).

Tab. 5: Hostitelé perlorodky fi¢éni v jednotlivych zemich. Otaznikem oznaceni potencialni hostitelé. (pfevzato
z Thomas et al. 2010)

Country Salmonid host Source

Austria Salmo trutta Lahnsteiner & Jagsch (2005)

Belgium S. trutta Araujo & Ramos (2001)

Czech Republic S. trutta Hruska (1999)

Estonia Salmo salar, S. trutta Geist et al. (2006)

Finland S. salar, S. trutta Araujo & Ramos (2001)

France S. salar, S. trutta Araujo & Ramos (2001)

Germany S. trutta, Salvelinus alpinus? Bauer (1987a), Bauer & Vogel (1987), Buddensiek (1995)

Great Britain S. salar, S. trutta, S. alpinus? Young & Williams (1983), Bauer (1987a}, Hastie & Young
(2001,2003a)

Ireland S. salar, S. trutta Beasley & Roberts (1999) Preston et al. (2007%)

Latvia S. trutta Rudgzite (2004)

Luxembourg S. trutta Araujo & Ramos (2001}

Norway S. salar, S. trutta Waéchtler et al. (2000)

Portugal S. salar, S. truita Reis (2003)

Russia 5. salar, S. trutta Ziuganov et al. (1994)

Spain S. salar, S. trutta Alvarez-Claudio et al. (2000), Morales et al. (2004)

Sweden S. salar, S. trutta Erikson et al. (1998)

USA (northeast) S. salar, Salvelinus fontinalis, S. trutta? Cunjak & McGladdery (1991)
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V naSich podminkach je hostitelem parazitarni larvy (glochidie) pstruh obecny
f. poto¢ni (dale vtextu synonymizovan s pstruhem potoénim) (Dyk 1992). Vzhledem
k dlouhodobé koevoluci obou druht doSlo k ustéleni vazby mezi perlorodkou fiéni a mistni
subpopulaci pstruha. Studie v Némecku (Altmdiller & Dettmer 2006) a v Norsku (Larsen
2006) prokazaly nejvySSi UspéSnost parazitarni invaze pstruht z povodi, odkud pochazel
i jedinci perlorodky Fi¢ni, tedy na pstruzich z mistni subpopulace. S geografickou vzdalenosti
mezi populaci perlorodky fi€ni a jejim hostitelem roste i riziko nedspé&sného vyvoje larev. Na
jinych hostitelich, napf. na Zabrach pstruha duhového, se sice glochidie uchyti, ale v prabéhu
48 hodin hyne (Scharsack 1994).

Perlorodka fi¢ni je gonochorista, ale jedinci Zijici roztrousené v toku mohou byt
hermafroditni (tj. obojiho pohlavi). V populacich jinych velkych mlzd mohou hermafroditni
jedinci tvofit az v 80 % populace, ale u druhu Margaritifera margaritifera se mohou stét
hermafrodity pouze samice (Bauer & Wachtler 2001). Ztrata kolonialniho zplsobu Zivota a
vysS8i procento hermafroditl v populaci mohou vést ke zmenSeni genetické variability (Geist
& Kuehn 2005).

Na zacatku letnich mésica vypousti samci do vodniho prostfedi velké mnozstvi
spermii, z kterého jsou nasledné nasévany pfijimacim otvorem samic a dochazi k oplozeni
vajicek. Pfi hermafroditismu samic oplozeni probé&hne v téle samice bez u¢asti samce (Bauer
& Wachtler 2001). Oplozena vajitka se nasledné vyviji v mezizabernim prostoru sami¢ky do
stadia invazni larvy — glochidie. Vyvoj glochidie pak trva 380 — 420 dennich stupfid (tj. suma
prdmérnych dennich teplot [TC]), tedy pfiblizné 4 tydny (Hruska 1999). Velikost glochidii
perlorodky Fiéni je v porovnani s jinymi mlzi mald (pouze cca 60 x 80 um), coZ rovnéz
podporuje celkovou vysokou produkci. U dlouhovékych populaci mizi muze jeden samici
jedinec za Zivot vyprodukovat az 200 miliont glochidii (HruSka & Bauer 1995). Po prob&hnuti
pfemény dochazi k vyvrhovani glochidii volné do vody, obvykle v srpnu (opét podle prabéhu
teplot v jarnich a letnich mésicich).
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Obr. 4: Mortalita raznych Zivotnich stadii perlorodky Fi¢ni (pfevzato z Bauer & Wéchtler 2001)

Nasledné dochéazi k pasivnimu unaSeni proudem, b&hem néhoz larva Ceka na
setkani s hostitelem. Délka unaSeni proudem je zavisla na hydraulickych pomérech (doba
preZiti glochidie je pfi teploté 16 T az 6 dni a p fi teploté 5 T az 8 dni). Glochidie perlorodky
ficni se uchycuje pouze na Zaberni aparat hostitele, protoze nema héacky, kterymi by se
pFichytila na jinou ¢ast téla (Bauer 1988). Jde o jednu ze dvou kritickych fazi reprodukéniho
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cyklu vyznadujici se vysokou mortalitou vyvrhovanych larev. Buddensiek et al. (1993) uvadi,
Ze ztraty glochidii vtuto dobu dosahuji az 99 % (Obr. 4). Bauer et al. (1991) dokonce
odhaduje, Ze se béhem pfirozeného osidlovani Zaber glochidiemi setka s vhodnym
hostitelem jenom cca 10 glochidii z milionu.

Poté, co se glochidie uchyti v Zabernim aparatu ryby, vytvofi cystu a zapocCne
metamorféza na juvenilni, dospélci podobnou perlorodku. Délka pfemény je ovlivhéna
teplotou. Pro uspésny prabéh metamorfézy je nutno dosahnout sumy 1300 dennich stupniu.
Jak déle uvadi HruSka (1995a), tato suma teplot je z&visla na tom, kdy k invadaci Zzaber
dojde. Pokud se doba osidleni posune na konec srpna az zafi, sniZzuje se teplota potfebna
k probéhnuti metamorfézy na 850 az 1000 dennich stupnd (HruSka 1999). Béhem
metamorfézy perlorodka v chladné ¢asti roku neroste. Obdobi bez ristu je pravdépodobné
zpUsobeno poklesem teplot (Obr. 5).
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Obr. 5: Rust perlorodky v prabéhu metamorfézy na zabrech dle Larsena - feka Sorkedalselva, Norsko (pfevzato
z Degerman et al. 2009)

Po dokoncéeni metamorfézy se juvenilni jedinec profizne z cysty ven a vypadava
z Zaber hostitele na dno toku. V dobé uvolfiovani juvenild a osidlovani substratu dna nastava
druha kriticka faze Zivotniho cyklu. Pokud nejsou splnény zékladni poZadavky na kvalitu
biotopu (teplota, pfiznivé sloZeni substratu dna, pfiznivé kyslikové poméry v intersticialu)
nebo neni k dispozici dostate¢né mnoZzstvi kvalitni potravy, mladé perlorodky hynou. Tim
dojde k preruSeni celého reprodukéniho cyklu i v pfipadé, Ze jeho ostatni Casti (zrani
glochidii, invaze hostitelské ryby, metamorf6za) probihaji Uspé3né.

Juvenilni perlorodky opoustgji hostitelské ryby" pfi dosaZeni velikosti 0,3 — 0,5 mm
(Hastie & Young 2003). Po dosednuti na dno se pomoci svalnaté nohy zahrabou do
substratu, kde setrvaji az do doby dosaZeni velikosti optimélni pro pevné uchyceni na
povrchu dna. Béhem prvniho roku Zivota mGze mladéa perlorodka Fiéni dosahnout az 250 %
své velikosti pfi profezani cysty (Buddensiek 1995). Juvenilni jedinci Ziji pfiblizné do véku
10 let zahrabani ve dné, ale i starSi kohorty jsou ve vyznamné mife zanofeny do dna (Obr.
6). Dle zkuSenosti z CR (Hruska 1999) Ziji juvenilni jedinci ve dné& 5 aZ 10 let a teprve ve
star§im véku postupné zaujimaji stabilni pozici na povrchu. B&hem této Zivotni periody

! V ochranafské praxi je v prvé fadé nutné zajistit dostatecné vitalni populace vhodnych hostitelskych ryb v mistech vyskytu
rozmnozujicich se jedinct ¢i kolonii perlorodky Fi¢ni. Stejné tak je nutné udrzet vhodnou morfologii toku (napf. dostatek Ukrytd
pro mladé infikované ryby) v téch ¢astech povodi, kde substrat vyhovuje pro pfezivani nejmladsich vyvojovych stadii druhu. Tim
Ize nepfimo zajistit vypadnuti juvenilnich jedinct ve vhodném prostfedi a podpofit pfirozenou reprodukci druhu na dané lokalité.
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jedinec intenzivné roste, pfiristky dosahuji zpo€atku stovek, pozdéji desitek procent (Obr. 7
a 8).
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Obr. 6: Zavislost délky schranky jedince a jeho vyskytu na povrchu dna (viditelné schranky). Studie provedena
Larsenem na norské intaktni populaci ukazuje, Ze nadpoloviéni mnozstvi jedincl o velikosti pod 5 cm zije
zanofeno do substratu dna, vice nez 10 % juvenill se na povrchu dna objevuje az pfi velikosti nad 2,5 cm
(Degerman et al. 2009). Velikosti 2,5 cm dosahuje blanicka populace v optimalnich podminkach odchovné klicky
ve véku 6 — 9 let, ve volnosti pozdéji. K podobnym vysledkiim o délce zivota v intersticialu doSel i Zjuganov et al.
(1998) a Geist (2010).
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Obr. 7: Rychlost rlstu juvenilnich perlorodek v prvnich mésicich po metamorféze v experimentalnich
mezotrofnich podminkach v porovnani s fiénim druhem velevrub malifsky (pfevzato z Bauer & Wachtler 2001).
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Obr. 8: Rychlost rustu juvenilnich perlorodek dlouhovéké populace v prvnich 14 letech zZivota v polopfirozeném
odchovu NPP Blanice (Hruska 2004b) — vysledek prvniho dlouhodobé GspéSného odchovu na svété.

* hodnotu max. a min. délky (mm) pro jednotlivé rdstové periody udavaji cerné Usecky pretinajicich kiivku prdmérné délky
(¢ervena linie).

Nastup pohlavni dospélosti se liSi podle dlouhovékosti populace (Meyers & Milleman
1977, Young & Williams 1984). V naSich podminkach je to mezi 15 a 20 rokem Zivota. Po
nastupu pohlavni dospélosti nedosahuji prirtstky velikosti jako v pfedchozich letech, vétSina
energie je spotfebovana na tvorbu pohlavnich bunék.

1.3.3 Potravni ekologie

Vv

Perlorodka Ficni se Zivi filtraci z volné vody (HruSka 1999). Filtrovanou potravou je
organicky detrit vznikajici z rostlinného opadu nadzemnich a podzemnich &asti rostlin a
rostlinnych spole€enstev. SloZeni a kvalita organického detritu je dana typem ekosystému,
z néhoz vznika (HruSka 1995a). Opad rostlinnych &asti je po vstupu do vodniho prostiedi
zpracovavan mikrobialni slozkou a dalSimi organismy, napf. bleSivcem poto¢nim (Gammarus
fossarum), na mensi ¢asti. Vzniklé drobné ¢asteCky pak mohou byt unaseny proudem vody
v povrchové idnové vrstvé, kde jsou filtrovany perlorodkami. Dulezitou podminkou, ktera
ovliviuje vyuZzitelnost detritu pro perlorodku fiéni, je vysoky obsah organickych sloucenin
bohatych na vapnik. Pouze organicky vazany vapnik je perlorodka schopna vyuZit pro
stavbu své schranky (HruSka 1995a). Anorganicky vapnik, ktery se v iontové formé dostava
do vodniho prostfedi vyluhem z pudy, zvySuje konduktivitu vodniho prostfedi a negativné
ovliviiuje potravni zdsobeni pro rana stadia perlorodek.

Na neobhospodafovanych pozemcich dochézi ke vzniku lu€nich lad, &imz je
shizovana druhova pestrost nivniho rostlinného spoleCenstva s dominanci psarky luéni
(Alopecurus pratensis) a lipnice obecné (Poa trivialis). Dominantnim druhem se pak vétSinou
v danych podminkach stava ostfice tfeslicovita (Carex brizoides) (Blazkova & HruSka 1999,
BlaZzkovéa 2010). Vyrazné rozdily v obsahu bazickych Zivin (které ovliviuji vyslednou hodnotu
chemickych parametr( pady a nasledné i vodniho prostfedi) v pidé a v kofenové biomase
jednotlivych spole€enstev (zastoupeny dominantnimi druhy) dokumentuje tabulka 6.

Kromé kvality je rovnéz velmi dilezita dostupnost organického detritu v prabé&hu roku.
Samotna produkce nadzemnich ¢&asti rostlin nemlze kryt poZzadavky na celoro¢ni zasobeni
mlz( dostate¢né kvalitni potravou. Velmi dulezita je produkce podzemnich &asti rostlin —
rhizosféry (HruSka 1995a). Opady kofenovych ¢&asti rostlin se dostavaji do toku
prostfednictvim podzemniho obéhu vody. Druhym zplsobem, jak se mohou tyto rozpadlé

s vz

podzemni &asti rostlin dostat do toku, je tvorba previslych bfehd, v nichZz dochazi k pfimému
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kontaktu kofenového systému s proudem hlavniho toku. Obojimu napomaha vyrazné také
pfirozené meandrovani koryta.

Tab. 6: Obsah zivin v pudé pod porostem a v podzemni biomase — rozdily mezi psarkou luéni a ostfici
tfeslicovitou (Blazkova & HruSka 1999).

Pada 0 - 6 cm hloubky Ca (mg/kg) Mg (mg/kg)
psdrka luéni Alopecurus pratensis 8396 848
ostfice tfeslicovita Carex brizoides 1823 369
Biomasa kofen(

psarka lucni Alopecurus pratensis 1920 1030
ostfice tfeslicovita Carex brizoides 260 1110

Vyziva juvenilnich jedinc

Vysoky pocet drobnych prostor v intersticialu dna umozZznuje volné proudéni vody,
ktera zasobuje juvenilni jedince jak detritem, tak kyslikem (Geist & Auerswald 2007). Kvalitni
detrit s pfiméfenym obsahem vapniku umozniuje intenzivni rlst schranek malych mlzu
(Hruska 1999). Juvenilové, ktefi jeSté nemaji vytvoren filtracni aparat pfijimaciho otvoru (ten
se vytvari az po dosazeni velikosti 2 mm) ziskavaji potravu dvéma zplsoby. Pokud je ve
vodé v dostate¢ném mnozZstvi rozptylena jemna organomineralni suspenze, nasavaji ji
pootevienou schrankou k ustnimu otvoru pomoci vifivych brv, které pokryvaji povrch plasté,
Zaber i nohy. V pldStovém prostoru potravu pomoci brv tfidi a nezadouci slozky ihned
vyvrhuji jako pseudopelety. Pokud vSak voda neobsahuje dostatek rozptylené suspenze,
vyhledavaji ji juvenilni mlzi v okolnim prostoru tak, Ze nohou pojizdi po povrchu pisku a
kamen( a brvami na noze si nahéni takto zvifenou potravu do mezischrankového prostoru.
Mladé perlorodky Fiéni jsou velmi citlivé nejen na zmeény fyzikalné-chemickych parametrd
vody, ale i na kvalitu a kvantitu organického detritu (Hruska 1999).

Vyziva adultnich jedinc G

Extrémni dlouhovékost perlorodky Fi€ni souvisi zejména s pomalej§im metabolismem
v chladnéjSich vodach a se schopnosti redukovat energetické vydaje. Nicméné i dlouhovéké
formy jsou schopny vyrazné zvySit svoji metabolickou aktivitu, napf. pfi regeneraci
poskozenych tkani nebo lastury (Ziuganov et al. 2000, Helama & Valovitra 2008). Na rozdil
od juvenilnich jedinct nejsou adulti po nastupu pohlavni dospélosti tak naro¢ni na kvalitu
detritu. Tato skute€nost je jednim z duvodl, pro€¢ se na mnoha evropskych lokalitach
perlorodky Fiéni nachazi stale pocetné populace, chybi vSak juvenilni a subadultni ro€niky
(Geist et al. 2005).

1.3.4 Pohyb, migrace a demografické parametry

Perlorodka fi¢ni je ZivocCich, ktery vétSinu Zivota travi filtraci vody fixovan ve dné
vodniho toku. K pohybu ji slouzi svalnata noha, kterou je schopna se velmi pomalymi pohyby
aktivné premistovat z mista na misto a jejim vytaZzenim se fixovat v substratu dna. Druhym
zpusobem pohybu je pasivni unaSeni proudem, ke kterému dochéazi zejména pfi vyrazné
vySSich vodnich stavech. Juvenilni jedinci travi prvnich nékolik let pouze v intersticialnich
prostorech dna, kdy na povrch témér nevystupuiji.

Migrace smérem proti proudu probiha vyhradné za pomoci hostitele larvalniho stadia.
Vyvrhnuté glochidie, které se encystuji na zabrach pstruhd, se mohou spolu s rybami dostat
do vy3e poloZenych mist nebo i naopak do mist poloZzenych daleko po proudu.

Perlorodky fi¢ni se vyskytuji rozptylené v toku, anebo castéji, pokud to dovoluji
pfihodné podminky, vytvareji poetné kolonie. Demografické parametry jednotlivych populaci
v Ceské republice jsou uvedeny vramci hodnoceni lokalit s vyskytem perlorodky fiéni
v priloze 4.
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1.3.5 Role v ekosystemu

Oligotrofni povodi jsou v dnesni antropogenné ovlivnéné evropské krajiné jedny
z nejvice ohrozenych ekosystému. Existence perlorodky Fi¢ni je zcela zavisla na specifickém
zachovalém pfirodnim prostfedi. Geist (2010) uvadi, Ze perlorodka Ffi¢ni souc¢asné s funkci
destnikového druhu splfiuje i definice druhu vlajkového (popularni Zivocich, ktery umoziuje
aktivizovat zdroje pro ochranu ekosystému), indikatorového (jeji pfFitomnost spolehlivé
indikuje nenaruSené oligotrofni povodi) i druhu klicového (v pfihodnych podminkach
dosahuje obrovské denzity a méni morfologicko-chemické parametry ekosystému).

Pro stalé vytvareni potravy vhodné pro perlorodku Fi€ni je nutna vicedruhovéa skladba
lesnich porostll v povodich s rlznym typem prokofenéni pldy a s bohatym bylinnym
podrostem, v bezlesi je pak dulezita pfitomnost kvétnatych luk (Blazkova & HruSka 1999,
BlaZzkova 2010). Mimoradnou ulohu sehrava v potravni siti také padni fauna, ktera vyznamné
ovliviiuje Uroven dekompozi¢nich proceslt rostlinného opadu a kterd svou bioturbacéni
aktivitou umozniuje distribuci vzniklého detritu intersticidlnimi prostory v pudé. Z tohoto
pohledu je vyznamna ¢innost pudnich krouzkovcl (Lumbricidae) a ostatnich organismu jako
je krtek obecny (Talpa europaea) nebo hryzec vodni (Arvicola terrestris). V pramenistich a
drobnych vodnich struzkach jsou dullezité rozkladné procesy, které zajiStuji rdzni vodni
bezobratli, napf. vodni korySi (Gammarus sp.), larvy vodniho hmyzu (Trichoptera,
Ephemeroptera) a mikroorganismy dokongéujici dekompozici (Absolon & Hruska 1999).

K UspéSnému rozmnozZovani perlorodek je zapotfebi optimalni skladba rybiho
spolecenstva v toku, zejména pak dostate¢né zastoupeni hostitelskych ryb. Ty se ale dokazi
proti invadaci parazitarnich larev branit zvySenou imunitni reakci. Vhodnym hostitelem tak
byva zpravidla mlady pstruh, ktery se jesté s parazitem nesetkal, anebo jedinec z nizSich
¢asti povodi, kde se perlorodka jiz nevyskytuje. Ztoho ddvodu je dulezité zachovavat
migracni prostupnost tokd a udrzovat pfiznivou vékovou skladbu rybi obséadky. Tu pfirozené
zajistuji zejména predatofi jako je vydra Fiéni (Lutra lutra), ¢a4p Cerny (Ciconia nigra) nebo
volavka popelava (Ardea cinerea). Tito predatofi vSak potfebuiji i jiné potravni zdroje, které
odstini ¢ast, z lidského pohledu nezadouciho, preda¢niho tlaku na rybi obsadku. Proto je
dalezité, aby bylo v blizkém okoli vodnich tokiu dostate¢né mnozstvi vhodnych biotopu
s vyskytem obojzivelniku, plaza, drobnych hlodavcu a hmyzu.

1.4 P¥iéiny ohrozeni druhu

1.4.1 Exploatace

Za historicky prvni, avSak dlouhodobé pusobici, pFic¢inu Ustupu populaci perlorodky
fiéni je povaZzovana stfedoveéka kofistnicka exploatace z divodu ziskavani sladkovodnich
perel, kterd byla Siroce rozsitena v Cechach az do konce 19. stoleti (Dyk 1975, Dyk 1992,
Moorkens 1999). Modelovym pfikladem mulzZe byt situace v severozapadni Casti Skotska,
kde byl pravé lov, popisovany prakticky na kazdé lokalité, hlavni pFi¢inou Ubytku populaci.
Omezeni lovu v této oblasti nastalo az v 70. letech 20. stoleti (Crosgrove & Hastie 2001).
Celostatni zdkaz lovu plati napf. ve Velké Britanii od roku 1998 (Degerman et al. 2009).
V soucasnosti uz neni lov perlorodky Fi¢ni za ucelem ziskavani sladkovodnich perel ve
stfedni Evropé provadén cca 50 let a z hlediska Ceské legislativy by se jednalo o poruseni
zakona o ochrané pfirody a krajiny 114/1992 Sb. (viz kap. 1.5.2), pfesto jsou znamy pfipady
rozsahlého nelegélniho sbéru (J. Hruska, Gstni sdéleni).

1.4.2 Eutrofizace

Za hlavni pficinu vymirani perlorodky fiéni v Evropé byla dlouho povaZzovana
eutrofizace povrchovych vod (Bauer et al. 1991). V Ceské republice bylo v devadesatych
letech 20. stoleti timto zplsobem poskozeno 11 ze 14 vybranych povodi (HruSka 1995a).
Také Bauer (1988) povaZuje eutrofizaci za hlavni pficinu Ubytku populaci perlorodek ve
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stfedni Evropé. Podle néj vySSi trofie tokd vede k vySSi intenzité metabolismu a nasledné
kratkovékosti druhu a tim k sniZzeni reprodukéniho potenciadlu populace. V eutrofizovanych a
narazové toxicky znecistovanych vodach se populace perlorodky fiéni udrzi nejdéle ve
stfednich ¢astech toku, kde dochéazi k fedéni vody v fece jejimi pfitoky. Ve vSech vékovych
skupinach viak nastupuje vysoka umrtnost (Araujo & Ramos 2006). V 11 z 15 zemi v Evropé
je eutrofizace povaZzovana za jednu z hlavnich pficin poklesu poc¢etnosti perlorodky (Bauer &
Wachtler 2001).

VyS8Si mnozstvi organického materialu rovnéz zvySuje riziko vzniku kyslikového
deficitu v sedimentu dna (proces kolmatace — tj. zanaSeni intersticialu organickym
sedimentem), nebot’ zvy3eny pfisun organickych latek nutné vyvola vy3si spotiebu kysliku na
jejich odbouréani (Lellak & Kubi¢ek 1991). Jemné organické sedimenty pak mohou zpUsobit
uzavreni dna pro juvenilni stadia a tim zablokovat reprodukéni proces. Tento jev je napfiklad
povaZzovan za hlavni problém na nékterych lokalitdch v Némecku (Schmidt & Vandre 2010).

1.4.3 Chemické zne ¢isténi vod

V souvislosti s postupnym hospodarskym rozvojem spole¢nosti se zvySilo i mnozZstvi
cizorodych latek vstupujicich do vodniho prostiedi. Toxické znecisténi vod vlivem
industrializace poSkozovalo jiZ od konce minulého stoleti postupné vétSinu historickych lokalit
perlorodky Fi¢ni v Eeskych zemich. Zcela tak zanikly populace v nizSich polohach fek Otavy
a Vitavy (Dyk 1992). V druhé poloviné 20. stoleti se tento jev rozsifil i do dosud méalo
postizenych pramennych oblasti tokl, prevazné diky velkoploSnému pouzivani mineralnich
hnojiv, pesticidd a dalSich cizorodych latek v zemé&délstvi a lesnictvi (HruSka 1995a). Pfehled
dostupnych publikaci o vlivu jakosti vody na populace perlorodky Fi¢ni podava Young (2005),
ale konstatuje v ném, Ze aktualnich praci je nedostatek.

Za hlavni skupiny zneciStujicich latek lze povaZovat prdmyslové odpadni vody
(s pfimym toxickym uc&inkem), toxické kovy a specificky xenobioticky pusobici latky jako jsou
pesticidy nebo IéCiva. Kovy se ve vodé vyskytuji v toxickych i netoxickych forméch, pficemz
mira jejich toxicity pro sladkovodni mékkyse je dana zejména hodnotou pH (Buddensiek et
al. 1993). Obecné plati, Ze juvenilni perlorodky jsou na toxicitu kovl citlivéjSi nez dospélci,
proto mize dochazet k situaci, kdy je na lokalité pocetna adultni, piné se reprodukujici
populace, ale juvenilni roéniky chybi. Juvenilni mlzi jsou na toxicitu kovu nejcitlivéjSi ze
koncentraci ma méd, nasleduje kadmium, nikl a zinek. U médi byla pozorovana inaktivace
volnych glochidii rodu Lampsilis uz pfi hodnoté 26 — 48 ug/l. Doyotte et al. (1997) uvadi
inhibici enzymatickych funkci u volnych glochidii pfibuzného velevruba nadmutého (Unio
tumidus) jiz u koncentrace 30 pg/l. Olovo, rtut a Zelezo nemaji akutni pfimou toxicitu, ale
jejich zvySeny obsah ve vodé snizuje pfirGstky schranek sladkovodnich mékkySa a muaze
zpUsobit mutace DNA (Beckvar et al. 2000). Napfiklad Black et al. (1996) popisuje akutni
zmény v DNA u druhu Anodonta grandis jiz pfi koncentraci olova ve vysi 50 pg/l. Kadmium a
méd’ se usazuji ve vnitfnostech, mangan, nikl, olovo, rtut a zinek se usazuji v noze, Zabrach,
plasti a tkanich svérace lastur (Frank & Gerstmann 2007).

1.4.4 Nevhodny pr dbéh teplotni k Avky

Refugia perlorodky Fi¢ni se zachovala jen blizko horniho vyskového limitu rozSifeni.
Na téchto stanovistich je vSak vyskyt provazan s historickym antropogennim odlesnénim
Uzemi a vznikem prosvétlené teplejSi mozaikovité zemeédeélsko-pastevni krajiny s otevienymi
nivami. Se zménou hospodarského vyuzZivani po 2. svétové vélce ale dfive
obhospodafovana travinna spoleCenstva preSla viivem opétovné pfirozené sukcese na
oteviené mozaikovité porosty az uzavieny les. Zbytky luk a lu€nich lad pak byly systematicky
zalesnény smrkem.

Pro zdarny prabéh reproduk&niho cyklu je, mimo jiné, nutné zajistit také optimalni
pribéh teplotni kfivky. Protoze perlorodka fiéni v sou¢asné dobé nachazi vhodné biotopy
pouze v chladnégjSich tocich podhorskych oblasti, je Zadouci, aby po urlitou ¢ast roku také
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zde prekrocila teplota vody 15 C. Teprve poté dochazi k dozra ni glochidii uvnitf samic a
naslednému vyvrhovani larev do vodniho prostfedi. Vliv tepelného reZzimu na reprodukci
podrobné popsal HruSka (1992c). Bauer a Wachtler (2001) pozorovali nejvyssi rychlost
vyvrhovani matefskou perlorodkou fi¢ni pravé v dobé& maximalni denni teploty. Druhou
podminkou pro pokra¢ovani reprodukéniho cyklu je dosaZeni potfebného mnoZstvi dennich
stupiill nutnych pro UspésSny prabéh metamorfézy na zabrach hostitelskych ryb (viz kap.
1.3.2).

Vlivem nizké teploty dochazi také k dalSim negativnim jevim. Zavaznym problémem
je vtomto pfipadé sniZeni GZivnosti organického detritu. S poklesem teploty klesa rychlost
jeho rozkladu, a tim se sniZzuje jeho vyuZzitelnost perlorodkou (Hruska 2004a). Na druhou
stranu trvale vySSi teplota zrychluje metabolickou aktivitu mlza, zvySuje pfirdstky a tim
i zkracuje délku Zivota populaci aZz na 40 let (Ziuganov et al. 1994). Pro druh limitni
maximalni teplota 25 € dle Degermana et al. (2009), ani 20 € dle Absolona & Hrusky
(1999), neni na €eskych tocich s vyskytem druhu dosahovana.

1.4.5 Eroze a sedimentace v tocich

V souvislosti s lidskymi aktivitami v povodich dochazi ke zvySovani mnozZstvi
materialu vstupujicich do toku z celé plochy povodi. V pfipadé nahlého vzniku velkého
mnozstvi splavenin doch&zi k poSkozovani biotopu perlorodky Fi¢ni. V &astech toku s nizSim
procentickym spadem nebo na vnéjSi strané meandrl, kde je nizSi unaSeci sila proudu,
splaveniny sedimentuji a silnou vrstvou zcela prekryvaji dno toku. ZpUsobuji tak zanasSeni
intersticidlu dna - drobnych prostor v zrnitém substratu (Buddensiek 1995, Geist & Auerswald
2007). V Ceské republice jsou vyznamnym zdrojem materidlu erozni strze, pFikopy
odvodnéni (zejména lesnického) a nedostatecné zabezpeceni revitalizaCnich Gprav. Napf.
po neuspésné revitalizaci Zbytinského potoka, spojené s masivni erozi, doSlo k umrti 60 %
jedinct perlorodky Fi€ni z kolonii pod Ustim potoka v hlavnim toku Blanice (Spisar & Simon
2006). V soucasné dobé jsou nadmérnym snosem materialu z vySe polozenych ¢asti povodi
ohroZovany kolonie perlorodky fiéni zejména na Zlatém potoce. Eroze je také zadvaZznym
problémem lokality MalSe.

1.4.6 Nevyrovnany vodni rezim

V dobé povodni dochazi k zanaSeni dnového substratu ve stfednich a dolnich
¢astech fek, zatimco v hornich partiich je nasledkem vysokych pritokd dno vycisténo (Hastie
et al. 2004). Velké povodné proto maji ozdravny vliv na biotop perlorodky fi¢ni, ale
kratkodobé mulzZou vlivem silného jednorazového driftu zplsobit snizeni poctu adultni
populace na lokalité. To se stalo napf. pfi tisicileté povodni na Blanici v roce 2002 (HruSka
2003c). Cést populace je pFi takovéto povodni vyplavena mimo Fecisté, ¢ast pak splavena
nize po proudu, kde vodni prostfedi neni pro dalSi reprodukci druhu vhodné diky snizené
jakosti vody a dochazi zde pouze k doZivani starych jedinct. Cést jedincti maze byt také
zachycena v mlynskych nahonech (tzv. nadhonovy efekt). Hromadny ubytek jedinci navic
zpusobi oslabeni reprodukéni funkce puavodni kolonie.

Opacnym extrémem je snizeni pratoku nebo, u malych pfitokl, celkové vyschnuti
toku. Tyto extrémni stavy pak ohroZuji celé populace perlorodek (juvenily i adulty), jako tomu
bylo napf. pfi vyschnuti Bystfiny v roce 2003.

V fadé statu (napf. Portugalsko, Norsko) dochazi dosud k zasadnimu poSkozovani
zbytkovych populaci vystavbou vodnich dél (v Ceské republice zanikly b&hem ve 20. stoleti
silné populace napf. vystavbou vodnich nadrzi Lipno a Husinec).

1.4.7 NaruSeni vapnikového metabolismu

Stagnace v reprodukci perlorodky Fi€éni mimo jiné Casové koreluje s prudkym
nastupem kyselych destl ve stfedni Evropé v 60. letech 20. stoleti. Na geologickém podloZi
S pfirozené nizkym obsahem vapniku dochazi zménou skladby vegeta¢niho krytu a
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dlouhodobym pusobenim kyselych destu k vyplavovani véapniku z pad (Hruska 1998Db).
Vyplavovanim mineralniho vapniku z pud klesa jeho obsah i v rostlinach. To mlze vést az
k uplné zméné skladby vegetace v povodi. ProtoZe vapnik vazany v organické formé
pochazejici z odumfelych rostlinnych ¢€asti je nezbytny k vyzivé juvenilnich jedincud, je
doplfiovani vapniku vazaného v organické formé jednim z divodd vystavby odchovnych a
reprodukénich prvka pro perlorodku i specialniho kompostovani jako soucasti aplikovaného
luéniho managementu.

Vstiebavani vapniku v ledvinach perlorodek je dale negativné ovlivnéno také vySSim
obsahem nékterych kovl ve vodnim prostfedi a podili se tak na snizovani celkového fitness
jedincu (Frank & Gerstmann 2007).

1.4.8 Nedostatek vhodnych hostitelskych ryb

Jednou z pfi¢in ohroZeni zivotaschopnosti populaci perlorodky Fiéni muaze byt i
nedostatek vhodnych hostitelél pro vyvoj larvalnich stadii. V podminkach Ceské republiky je
v soucasnosti hostitelskou rybou pro glochidie perlorodky pouze pstruh poto¢ni. Béhem
dlouhé koevoluce obou druht vznikla silnd vazba mezi parazitem a hostitelem, jejiz specifita
roste s geografickou blizkosti obou populaci. V nékterych pfipadech je vSak tato vazba
naruSena antropogennimi zasahy (Geist & Kuehn 2005). Jde zejména o zarybfiovani povodi
nepavodnimi liniemi pstruht nebo zarybfiovani vod nepuvodnimi druhy ryb, jakou je napf.
pstruh duhovy (Oncorhynchus mykiss) (Geist & Auerswald 2007). Zarybriovani nepuavodnimi
liniemi nese pfima rizika jak pro plvodni populace pstruhd (naruSeni genofondu kfizenim
puavodnich populaci s nepivodnimi jedinci, zvySeni kompetice o zdroje mezi pavodnimi a
nepavodnimi liniemi, pfekro€eni kapacity prostfedi pferybnénim), tak nepfimo pro populaci
perlorodky fiéni (odliSn& imunitni reakce ryb po invadaci Zaber glochidiemi).

Opacnym problémem muiZe byt nizk4 pocetnost hostitelskych ryb na lokalité. Ta
sniZzuje uspésnost invadace a tim i celkovou Uspésnost pfirozené reprodukce. Proto je
vhodné zvySovat pocet pfirozenych Ukrytd pro hostitelské ryby nad i pod koloniemi
perlorodek tak, aby se zvySila pravdépodobnost setkani uvolnénych glochidii s hostitelem.
Umélé zarybriovani je s ohledem na vySe uvedena rizika méné vhodné a vzdy je pfi ném
nutné respektovat potfebu zachovani lokalniho plavodu pstruha. Podpora pfirozené
reprodukce je z tohoto hlediska efektivngjsi.

Vystavba vodnich nadrzi mdze zplUsobit zménu spoleCenstva ryb a kompeti¢ni
vytésnéni pstruha jinymi druhy. Toto riziko je realné zejména pro vazbu perlorodky na
relativné pomaleji proudici Useky stfednich toku se spadem 5 — 10 %o.

1.5 Statut ochrany

1.5.1 Statut ochrany na mezinarodnim poli

= druh chranény v rdmci Bernské Uumluvy na ochranu volné Zijicich Zivocichu, plané
rostoucich rostlin a pfirodnich stanovist uvedeny v Pfiloze 1l (chranéné druhy
zZivocichu) — v navaznosti na Bernskou umluvu byl pfijat evropsky zachranny program
pro perlorodku Fiéni (Araujo & Ramos 2001)

= druh chranény vramci Smérnice Rady Evropy 92/43/EEC o ochrané pfirodnich
stanovist, volné zijicich zivocichGl a plané rostoucich rostlin uvedeny v Pfiloze I
(druhy Zivocichl a rostlin v z&jmu Spolecenstvi, jejichz ochrana vyZzaduje vyhlaseni
zvlaStnich oblasti ochrany) a v Pfiloze V (druhy Zivocichu a rostlin v zamu
Spolecenstvi, jejichz odebrani z volné pfirody a vyuzivani mGze byt pfedmétem
ur€itych opatfeni na jejich obhospodarovani)

= druh v celosvétovém Cerveném seznamu IUCN (International Union for Conservation
of Nature and Natural Resources) uvedeny jako ohroZzeny ,Endangered* Alce + 2c,
(IUCN 2010)
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1.5.2 Legislativni aspekty ochrany druhuv ~ CR

= zvlasté chranény druh dle zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve
znéni pozdéjSich predpisl

= kriticky ohroZeny druh dle vyhlasky &. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zdkona €. 114/1992, o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
predpisu

= v Cerveném seznamu bezobratlych CR (Farka¢ et al. 2005) uvedeny v kategorii
kriticky ohrozeny

1.5.3 Statut ochrany v ostatnich zemich s recentnim vyskytem druhu

Zakonna ochrana ve vybranych zemich

= Irsko: irskou legislativou je zakazany lov a sbér sladkovodnich perel

= Litva: druh chranény zakonem na ochranu druhd a spole€enstvi rostlin, Zivoc€icht a
hub

= Norsko: ochrana pfed exploataci zakonem ¢&. 47 z r. 1992 na ochranu lososovitych a
sladkovodnich ryb, obecna ochrana zakonem ¢&. 100 z r. 2009 (Nature Diversity Act)

= Rakousko: druh chranény zakony na ochranu pfirody a rybarskymi zakony Horniho a
Dolniho Rakouska

= Svédsko: druh na Gzemi statu chranény v ramci rybafskych zakonu

= Velka Britanie: druh plné chranény v ¢lanku 5 zakona na ochranu pfirody a krajiny
(1998), realizace Narodniho zachranného programu

Narodni ¢ervené seznamy ohroZzenych druht, zachranné programy ve vybranych zemich

*  Finsko: druh uvedeny v Cervené knize (1992) v kategorii zranitelny

» LotySsko: druh uvedeny v Cervené knize (1998) v kategorii ohroZeny a druh uvedeny
ve statnim seznamu zvlasté chranénych druhud

* Némecko: druh uvedeny v Cerveném seznamu (1998) v kategorii ohroZeny
vyhynutim, na federalni Urovni chranén zakonem na ochranu pfirody

= Norsko: pro druh je organizovan z&chranny program (Handlingsplan for elvemusling)

= Svédsko: druh uvedeny v Narodnim &erveném seznamu v kategorii zranitelny,
realizace Narodniho zachranného programu

1.6 Dosavadni opat Feni pro ochranu druhu

1.6.1 Nespecificka ochrana

Nespecificka ? ochrana druhu v zahrani &i

V ramci ochrany perlorodky fi¢ni v jednotlivych zemich aredlu jejiho rozSifeni jsou
realizovana rtzna opatfeni. Perlorodka fi¢ni je druhem PFilohy 1l Smérnice Rady Evropy
92/43/EEC, jehoZz ochrana vyZaduje vyznaCeni zvlaStnich Uzemi ochrany, tzv. evropsky
vyznamnych lokalit soustavy NATURA 2000.

Jednotlivé staty EU pro perlorodku Fiéni ¢asto vyhlaSuji i chrénéné Gzemi na narodni
drovni. V Sasku (SRN) se jedna o ploSnou ochranu na Uzemich s vyskytem tohoto druhu
realizovanou formou komplexni ochrany povodi (ale pouze na statem vlastnénych
pozemcich). V Bavorsku (SRN) je dosud zajistovana ochrana pfirody pouze na statem
vlastnénych pozemcich uréenych pravé k ochrané pfirody se snahou o rozSifeni na dalSi
pozemky. Severské zemé, jako je Svédsko a Finsko, zfizuji za G&elem ochrany perlorodky
fiéni pfirodni rezervace se specialnim rezimem.

2 Termin nespecifickd ochrana druhu oznacuje aktivity, které svou realizaci slouzi k zlepSeni nebo monitoringu Zivotniho
prostfedi druhu, nejsou ale zamérfeny na péci, pfimé posilovani nebo sledovani jeho populaci.
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Opatfeni nespecifické ochrany perlorodky Fi¢ni, jejichz vycet (1 — 8) je uveden nize,

jsou v poslednich cca 10 letech v nékterych evropskych statech hrazena dotacnimi tituly
Evropské Unie v ramci projektd LIFE+ : Belgie, Lucembursko, Svédsko (Degerman et al.
2009) a Velka Britanie (Skinner et al. 2003).

1.

Luéni management zahrnujici extenzivni se¢ lu€nich porostd v okoli tokd s vyskytem
perlorodky Fi¢ni (bez nasledného kompostovani posecené travni hmoty — toto opatfeni je
realizovano pouze v Ceské republice), je provadén napf. v Sasku, Bavorsku nebo Belgii.

Ichtyologické pr uzkumy sledujici stav populaci pstruha potoéniho v souvislosti se
stupném invadovanosti provadi vSechny evropské zemé, které se zabyvaji zachranou
perlorodky fiéni.

Méreni fyzikaln é-chemickych parametr G provadéji vSechny evropské zemé, které se
zabyvaji zachranou perlorodky Fi¢ni. V ramci tohoto monitoringu jsou sledovany
nejcastéji fyzikalni parametry vody v tocich (teplota, vodivost, pratok, zakal, nasyceni
kyslikem, pH) a chemické parametry (nejCastéji obsah dusikatych latek, fosforu a
vapniku). Sledovani uvedenych veli¢in umozZfiuje nejen lépe porozumét biotopovym
naroklim tohoto stenoekniho druhu, ale také lépe identifikovat pfi¢iny ohrozeni a trendy
v populaéni dynamice ve vztahu ke kvalité biotopu.

Méreni mnozZstvi kysliku v intersticialu dna a hustoty sediment U ve velikostni frakci
< 2 mm realizovala fada zemi s vyskytem perlorodky Fi¢ni. Geist & Auerswald (2007)
uvadeji jako hlavni pFic¢inu poklesu pocetnosti populaci perlorodky nekvalitni substrat pro
10 cm). Pfi vy88im poméru jemnozrnnych &astic v intersticialu se s klesajici hloubkou
vyrazné snizuje obsah rozpusténého kysliku ve zvodnélé Casti dna a zaroven stoupa
konduktivita. Fungovéani celého ekosystému navic silné ovliviuji zmény proudéni vody
vtocich (usazovani jemnozrnnych splavenin mulzZe negativné ovlivnit procesy
v intersticialu). PFi zvySené eutrofizaci vod mZe vlivem mineralizace organickych latek
v substratu dna dojit ke vzniku kyslikovych deficitd nebo anoxie.

Revitalizace Fiénich systém a0, které zahrnuji Upravy bfehd a dna z davodu potlac¢ovani
eroze tokd v minulosti nevhodné& upravenych: Norsko, Svédsko, Finsko, Sasko,
Bavorsko, Rakousko. Dale se jedna o hatovani meandrl pomoci dfevénych palisad a
vrbool3ovych hati: v SRN realizovano WWA (Waserwirtschaftsamt) Hof a AVN Sachsen
(Abfallverband Nordsachsen) na Bystfiné a Luznim potoce, dale realizovdno napf. ve
Velké Britanii, Lucembursku, Irsku, Svédsku, Norsku, Finsku (Degerman et al. 2009).

Do této skupiny opatfeni patfi i odstranovani sedimentu realizované napf. v SRN v
ramci zachranného programu na fece Lutter, kde byly vystavény sedimentacni nadrze na
vSech pfitocich v oblasti vyskytu perlorodky fiéni s pravidelnym odtéZovanim
sedimentovaného materidlu. Projekt byl realizovan v 90. letech 20. stoleti za cenu cca
44,3 mil. eur. Opatfenim byl vyfeSen problém s vnosem unaSeného sedimentu z pfitok.
Na z4kladé udaju o pocetnosti populace z r. 1995 (odhad cca 1800 ks perlorodek) a r.
2008 (12 200 ks, z toho 10 % mladSich 10 let, 80 % mezi 10 a 20 lety a 10 % starSich 20
let) Ize konstatovat, Ze projekt byl Gspésny (Altmuller & Dettmer 2006).

V Bavorsku byl realizovan projekt LIFE+ zaméfeny na promyvani dnového
substratu (s cilem odstranit nezadouci sediment) a repatriaci juvenilnich jedincl
(prezentovano na konferenci v Riederhofu, SRN 2007). Ve Svédsku se naopak zaméfili
na odtézovani sedimentl pfimo z tokd (Degerman et al. 2009). Specifickym opatfenim na
podporu kvality biotopu perlorodky Fi¢ni a jejiho hostitele pstruha poto¢niho je Cisténi
fiCnich koryt s odstrafiovanim dfevni hmoty, ktera vytvari v tocich nezadouci pfehrazky,
tim zplsobuje sedimentaci unaSeného jemnozrnného materialu a mineralizaci
organogenniho detritu. Oba efekty negativné ovliviiuji zminéné druhy. Tato opatfeni jsou
provadéna zejména v SRN, Finsku, Svédsku a Lucembursku.
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6. PlosSna protierozni opat Feni v povodich jsou provadéna v riznych zemich:
= Lucembursko: projekt LIFE+ zaméfeny na zatravhovani okoli vodnich toku,
oplocovéani pastvin, zfizovani napajedel mimo toky, stavbu zpevnénych brodu a
dotace putujici do Setrného zemédélstvi
= SRN: projekt zaméfeny na zménu zemédélského hospodareni (orba po vrstevnicich,
travni pasy kolem toku apod.)
= Svédsko: specializace na vegetacni protierozni pasy podél tokd

7. Propopula €ni opat feni pro pstruha poto €niho jsou spojena s péci o pstruhové reviry.

V rdmci této péce se provadi zejména:

= vysazovani ryb (v ramci zarybriovani tok( — praxe ve vétSiné evropskych statl),
pritoky)

= budovani ukrytd pro ryby (souCast standardni péCe o pstruhové vody; hatovani
bfeh, jizkovani)

= zvySeni lovné miry obecné ve vztahu kohroZzenym vodnim milzdm (napf. na
nékterych tocich ve Francii a Walesu)

= prodlouZeni doby hajeni pstruha potocniho (Velka Britanie — zakaz lovu pstruha na
vybranych tocich)

= omezovani brodéni (kupfikladu na vybranych pstruhovych a lososovych tocich ve
Velké Britanii, SRN)

8. Véapnéni acidifikovanych vodnich ploch a tok @ s cilem vyrovnavat nizké hodnoty pH
zpusobené kyselymi desti je provadéno zejména ve Svédsku a Norsku. Kontinualni
vapnéni pomoci kalcifikaénich stanic slouzi zejména pro podporu obnovy pfirozené
reprodukce hostitelskych ryb a navrat celého ekosystému feky do pfiznivého stavu.

Nespecificka ochranadruhuv ~ CR

V Ceské republice je Gzemni ochrana perlorodky fiéni zajisténa formou zvlasté
chranénych tzemi (ZCHU) v rliznych kategoriich dle zak. &. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody
a krajiny ve znéni pozdéjSich predpisu a v evropsky vyznamnych lokalitach (EVL) v ramci
evropské soustavy chranénych Gzemi NATURA 2000. Perlorodka fi¢ni je pfedmétem
ochrany v EVL Blanice, EVL Boletice, EVL Sumava, EVL Bystfina a Luzni potok a EVL Horni
Mal3e. Perlorodka fi¢ni je pfedmétem ochrany v maloplodnych ZCHU NPP Blanice, NPP
Pramenisté Blanice, NPP Jankovsky potok, NPP Luzni potok a PR Bystfina. Dulezité pro jeji
ochranu jsou v3ak i PR Miletinky a PP Uval Dolni Pfibrani. Z velkoplodnych chranénych
Uzemi se perlorodka vyskytuje v NP a CHKO Sumava. V souvislosti s ochranou perlorodky
pak byly zfizeny také pfechodné chranéné plochy PCHP Meandry u Miletinek a PCHP Zlaty
potok.

V CR probihaji od roku 1983 systematické aktivity na ochranu druhu (Hruska 1982).
Vyzkum a praktickou ochranu perlorodky fi¢ni zajiStovalo v 80. letech minulého stoleti
Krajské stfedisko paméatkové péée a ochrany pFirody Ceské Bud&jovice a Statni Ustav
pamatkové péde a ochrany prirody ve spolupraci s CSOP Volary zprvu kratsimi lokalnimi a
pozdgji delSimi komplexnimi projekty pod nazvy:

» Aktivni ochrana perlorodky  Fi€ni na Volarsku (HruSka a kol. 1983)
« Ochrana perlorodky Fiéni v CHKO Sumava — jih 1983-1984 (Hruska a kol. 1984)

» Zachrana a obnoveni reprodukce perlorodky Fiéni v CSR 1986 -1991 (Hruska a
kol. 1986, 1987, 1990, 1991, 1993)

26



Tento Sestilety projekt svou komplexnosti jiz odpovidal struktufe zachranného
programu a svym zpusobem tak predjimal pozdéjSi legislativni Gpravu. Na tyto projekty
navazala ekosystémové orientovana prvni etapa zachranného programu ,Margaritifera®
zastiténa Ceskym Ustavem ochrany pfirody a posléze dale AOPK CR vychazejici jiz ze
zékona 114/1992 na ochranu pfirody a krajiny (Hruska 1993). Ta probihala pod ndzvem:

« Zachrana genofondu oligotrofnich vod v CR metodou aktivni ochrany biotopu a
populace perlorodky Fiéni vletech 1993 — 1998 (Hruska 1994a, 1995b, 1997,
1998b,1999, 2000a, 2000b, Hruska a kol. 1998)

Od roku 2000 pak opét s ekosystémovym zaméfenim prevzala provadéné aktivity a
metodické postupy druha etapa zachranného programu pod nazvem:

« ZA&chranny program perlorodky  Fiéni v CR (Absolon & Hruska 1999, Hruska 2001d,
2002, 2003a, 2004b, 2005b, c, d, e, f, HruSka a Volf 2003).

VySe uvedené aktivity kombinovaly nespecifickou ekosystémovou ochranu (viz nize)
s metodami zachrannych odchovi (pro bioindika¢ni vyhodnoceni napravnych zasahd do
ekosystému i pro omlazeni vybranych populaci), které budou popséany v dalsi kapitole.

V rdmci nespecifické (ekosystémové) ochrany perlorodky fi¢ni jsou v Ceské republice
provadéna nasledujici managementova opatfeni.

1. Specialni lu éni management funk €nich ploch spociva v suplovani pavodni péce o
krajinu, ktera zde byla v minulosti provadéna. Lukarstvi a pastva patfily vzdy ke zptsobu
obhospodarovani krajiny. S nastupem kolektivizace a intenzifikace v zemédélstvi, a také
v kontextu soudobych déjin vSak doSlo ke zméné uzivani krajiny. Tim se zménil také
charakter Zivotniho prostfedi perlorodky fiéni. Druh, ktery se Zivi detritem z nadzemniho i
podzemniho rostlinného opadu zacal pomalu ustupovat. Specialni lu¢ni management je
zaloZen na koseni travni hmoty a jejim specialnim kompostovani. Cyklus kompostovani
travni hmoty je tfilety, Ctvrty rok je kompost pfipraven k aplikaci na pose&enou louku. Pro
kontrolu efektivnosti tohoto managementu jsou provadény bioindikace pomoci juvenilnich
stadii perlorodky fi¢ni, kdy na zakladé miry pfirGstani schranky je vyhodnocovéna
efektivnost provadénych opatfeni.

Zasadni lokalitou v zachranném programu perlorodky fiéni je boéni rameno Blanice
na Prachaticku. Na této lokalité byly béhem 90. let vyvinuty a experimentalné ovéfovany
principy specialniho luéniho managementu. Lokalita je zéroven refugiem druhu s
nejpocetnéjsi kolonii perlorodky fiéni ve stfedni Evropé. Podobné jako na odchovnych a
reprodukénich prvcich (viz niZze) je zde provadéna pravidelna péce o biotop i populaci
(podrobnéji v pfiloze 4 zachranného programu), lokalita je dale vyuZivdna v procesu
polopfirozeného odchovu (viz nize kap. specificka ochrana druhu).

2. Budovani specialnich odchovnych a reproduk  énich prvk @° (ORP), jak ukazuje
obrazek 9, vychazi z potfeby vytvofit zejména pro juvenilni stadia perlorodky Fi¢ni vhodné
a dobfe kontrolovatelné prostfedi s optimalnimi podminkami z hlediska kvality dnového
substratu a kvality potravy. Pomocna bo¢ni ramena tokd po nékolika letech pisobeni
pfirodnich vlivli, mezi které patfi pfirozené dotvafeni koryta ORP a samovolny nastup
odpovidajici fléry a fauny, mohou umoznit pfirozenou reprodukci perlorodky fi¢ni a jeji
nasledné Sifeni do hlavniho toku. Nezanedbatelna je role ORP jako refugia a rezervniho
genofondu pfi neoCekavanych udalostech (napf. havériich, povodnich) v hlavnich tocich.
Na zékladé téchto potfeb byly vramci realizace opatfeni zachranného programu

% Dle uvedené charakteristiky nelze presné striktné kategorizovat — opatfeni Ize povazovat za specifickou i nespecifickou
ochrany druhu
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vybudovany tfi ORP: v povodi Luzniho potoka (LORP), Zlatého potoka (ZORP)
a Spaleneckého potoka (SORP).

Obr. 9: ORP na Spaleneckém potoce (vlevo) a Luznim potoce (vpravo); foto J. HruSka

LORP — vroce 2000 byla dokon€ena stavba prvniho ze specialnich odchovnych a
reprodukénich prvkd na Luznim potoce v k. 0. Pastviny u Studanky. Béhem dvou let bylo
vybudovano v umélém Stérkovém lozi a obohaceném zemnim krytu meandrujici koryto a
navazujici potravni struzky s cilem zlepSit potravni zdsobeni v Luznim potoce. Déale pak
byly vybudovany potravni struzky s oznacenim Pod pasem, Nad pasem a Za Pastvinami.
V souCasné dobé jsou vramci dlouhodobého sledovani lokality méfeny fyzikalné-
chemické parametry vody dle rozsahu opatfeni kap. 3.3.1 a 3.3.2 navrhové casti a
provadény bioindikacni testy juvenilnimi perlorodkami (kap. 3.3.3).

ZORP - v roce 2001 byl vybudovan ORP na Zlatém potoce v k. 0. KfiZovice u KtiSe. Pro
potfeby zachranného programu bylo vytvofeno cca 650 m dlouhé bocni rameno
v pfirozenych Stérkovych naplavech nivy, do kterého byly v roce 2002 a 2003 umistény
juvenilni perlorodky ze z&chranného odchovu. V roce 2003 byly na svazitém luénim
pozemku vybudovany dalSi mokfrady a potravni struzky zlepSujici zasobeni toku detritem.
Na tomto prvku je dlouhodobé provadén specialni luéni management. Soucasti sledovani
a vyhodnocovani stavu ORP na Zlatém potoce je monitoring fyzikalné-chemickych
parametrd vody a bioindikace juvenilnimi perlorodkami dle rozsahu opatfeni kapitol
navrhové ¢asti 3.3.1, 3.3.2 a 3.3.3. Z bioindikaci detritu odebiraného z potravniho prvku
ZORP (HruSka 2004a) vyplyva, Ze tento detrit je, na rozdil od ostatnich lokalit v povodi
Zlatého potoka, mimofadné Gzivny. To je dano dlouhodobé provadénym lu¢nim
managementem. Na z&kladé dlouhodobého sledovéani pfirlstku a mortality perlorodek
v ZORP Ize konstatovat, Ze produkce detritu a jeho GZivnost je mezi roky silné ovlivnéna
teplotou a pritoky (vyplavovani detritu po povodnich, naopak sedimentace v obdobi
sucha). Funkce ZORP je v poslednich letech krom mimofadnych klimatickych jevd také
negativné ovlivnéna zanaSenim jemnozrnnymi sedimenty z erozi na Lu¢nim potoce.

SORP - v osmdesétych letech 20. stoleti bylo zausténi Spaleneckého potoka do Blanice
pod ArnoStovem nésilné zkraceno a tim i odstavena ¢ast udolni nivy s vhodnymi padnimi
a vegetacnimi vlastnostmi, ktera pfedstavovala velmi kvalitni reprodukéni prostiedi pro
perlorodku fi¢ni. Vybudovanim ORP v umélém Stérkovém loZi v roce 2004 byla tato
funkce CasteCné obnovena. Vroce 2005 byly do ORP umisténi juvenilni jedinci
perlorodek ze zachranného odchovu. Vysledky sledovani prvku naznacuji, Ze i pres
dobré fyzikalné-chemické parametry vody v sou¢asné dobé dochazi vlivem nadmérnych
pratokd v jarnich a letnich mésicich k postupnym zménam tvaru koryta ORP a k
vyplavovani mlzd do koryta Blanice. Negativné se projevuje také zanaSeni piskem v
mistech pod natokem prvku, ktery pochazi z vy3e poloZenych erozi Spaleneckého
potoka. Na prvku je provadén dlouhodoby specialni luéni management (opatfeni kap.
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3.1.1 navrhové Cc&asti) a provadény bioindikace prostiedi juvenilnimi perlorodkami
(opatfeni 3.3.3). ZjiSténa byla také vySSi umrtnost adultnich jedinct pochazejicich ze
zachranného transferu. Vysledky bioindikaci ukazuji na podprimérny pfirdstek
juvenilnich jedincd v SORP. Zéaroven ale juvenilni perlorodky vykazuji malou mortalitu
(Dort 2008, 2009d). V souCasné dobé jsou vramci dlouhodobého sledovani lokality
méreny fyzikalné-chemické parametry vody dle rozsahu opatfeni 3.3.1 a 3.3.2 navrhové
casti.

Revitalizace Fi€nich systém G jsou opatfeni, jimiz jsou provadény Upravy v minulosti
¢asto nevhodné upravenych a zregulovanych vodnich tokud. Jejich cilem je v souvislosti
se zachranou biotopu perlorodky Fiéni navratit toky k pfirodé blizkému stavu a vytvofit tak
prostor pro obnovu kvality dnového substratu (Zivotni prostfedi juvenilnich stadii druhu),
Zlep3eni teplotniho rezimu toku, zlepSeni potravniho zasobeni, zménu druhové skladby
vegetace a podporu hostitelskych ryb. Pro ilustraci jsou nize uvedeny dva rizné aspésné
pfipady revitalizaci.

Jako priklad dobré revitalizace lze uvést vytvoreni potravnich prvkd na Blanici u
Sedmidomi (investor Sprava NP a CHKO Sumava, realizace 2008), kdy byly vytvofeny
struzky, odvadeéjici detrit z mistnich pramenist do feky Blanice. Struzky byly vytvofeny
ruéné ry¢em, pouze do hloubky pudy prokofenéné travnimi spolec¢enstvy a voda byla do
nich vpusténa az po zpevnéni obnaZenych hran struzek vegetaci. Po napojeni na
pramenisté tak ve struzkach nebyla zaznamenéna témér zadna eroze, presto bylo jesté
vyuZito pfirozeného docistovaciho rozlivu do vegetace pod mistem stavby. Po dvou
letech od realizace byla stavba funkéni, neerodovala a pramenisté zasobuji hlavni tok
Blanice detritem.

Naproti tomu revitalizace Zbytinského potoka (investor ZVHS Ceské Budsgjovice,
realizace 2004 — 2005) je naopak pfikladem nezdafené akce. Prace zde byly provadény
v nevhodnou ro¢ni dobu a pomoci mechanizace. Nebyly zfizeny sedimentacni prostory
na akumulaci sedimentl po dobu provadéni stavby a stabilizace koryta. Tak doSlo po
odstranéni bo¢niho betonového opevnéni k okamzitému vymilani obnazenych bfehd a
odnosu piskt az do hlavniho toku Blanice, kam Usti Zbytinsky potok. Situaci navic jesté
zhorSilo jarni tani a silné bourkové pfivalové povodné, které zpusobily v dosud
nezpevnéném koryté dalSi erozni néatrze. Na zvySené mnoZstvi splavenin reagovali
jedinci perlorodky Fi¢ni v hlavnim toku Blanice pfesunem do niZSich poloh, tim doSlo
béhem dvou let k sniZzeni pocetnosti jednotlivych kolonii o téméF 60 %. Pravdépodobnost
pFeziti splavenych jedincu je z ddvodu nedostatecné kvality prostfedi nize po proudu
velmi nizka. Stabilizaci nevhodného splaveninového rezimu revitalizované Casti
Zbytinského potoka napomohlo dodate¢né vybudovani sedimentacni tiné a rozlivu, které
zachycuji erodovany material z vySe poloZzenych ¢asti toku (Spisar & Simon 2006).

Z uvedenych prikladu vyplyva, Ze UspésSnost revitalizaénich akci zavisi zejména na
rozsahu a zpuUsobu provedeni stavebnich praci. V pfipadé malych zasah( provadénych
ru¢né nebo s pouZitim lehké mechanizace spojené s protieroznimi opatfenimi (prace
provadéné na sucho, vystavba sedimentacnich nadrzi a rozlivd) je vysledkem fungujici
dilo, které ani pfi svém vytvareni negativné neovliviiuje biotop zvlasté chrdnéného druhu.
Naopak pfi vétSim rozsahu praci a pfi pouZiti téZké stavebni techniky ve vétsiné pfipadu
dojde k pfilis velké zméné podminek v ekosystému a zejména u vodnich tokd je pak
nasledkem rychly sukcesni vyvoj koryta toku. To ma za nasledek zmény chemickych a
fyzikalnich parametrt vody, které pak nevyhovuji biotopovym narokim perlorodky fiéni a
zpUsobuji vysokou umrtnost v populaci. Po nékolika letech se sice i takto provedené
stavby stabilizuji, ale v pocate¢ni fazi, tésné po dokonceni praci, plsobi na kfehky
ekosystém oligotrofnich povodi spiSe destruktivné.

V letech 2007 — 2009 byly pro vétSinu lokalit s realizaci Zachranného programu
vypracovany revitaliza¢ni studie, které mohou slouZit jako vhodné voditko pfi planovani
celkovych revitalizaci dotéenych povodi.
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4. Pé€e o vodni toky , ktera se provadi jako nepfim& podpora populaci perlorodky fiéni,
zahrnuje zpevnovani bfehl kamennou rovnaninou, které se provadélo v historickych
dobach zejména kvali plaveni dfivi. Takovéto Upravy byly provadény na Vlitavé, Blanici
nebo MalSi. Sekundarné tak vznikaly nové plochy pro uchyceni perlorodek (Dyk 1947).
Dale sem patfi hatovani meandrd a bfehovych natrzi pomoci dfevénych palisad nebo
vrboolSovych hati, které je provadéno dle navrh( organa ochrany prirody podniky Povodi,
LCR & AOPK CR na LuZnim potoce, Bystfing, Blanici a Zlatém potoce. Pro podporu
populaci pstruha poto¢niho se provadi odstrafovani dfevni hmoty ztoku tak, aby
nevznikaly zatarasy zpusobujici sedimentaci jemnozrnného materialu v mistech
stabilniho dna vhodného pro tfeni. Toto opatieni podporuje také stabilitu kolonii
perlorodek. Takovéto zasahy mohou byt hodnoceny pozitivné, pokud se pouZziji obdobné
Setrné postupy jako u Fiénich revitalizaci (viz pfedchozi bod 3).

5. Propopula éni opatfeni hostitelského druhu  pstruha poto€niho zahrnuji zejména
vysazovani ryb v rdmci zarybfiovani tokd autochtonnimi populacemi, které pochazi z
vlastniho toku nebo jeho pfitokd. V lihni MO CRS Husinec je odchovavana geneticky
Cistd Sumavska linie, ktera je nejvhodné&jSim hostitelem pro glochidie mistni populace
perlorodky Fi¢ni. Pro podporu pstruha jsou také v misté vyskytu kolonii perlorodek
budovany ukryty pro ryby. Dale je ze strany rybafskych organizaci provadéno omezovani
brodéni ¢i zvySovani lovné miry, pfipadné prodluzovani doby hjeni.

1.6.2 Specificka ochrana

Opatfeni realizovana v zahrani €i

1. Odchovy juvenilnich jedinc 1 jsou realizovany v nékolika zemich jako napf. Némecko,
Velka Britanie, Irsko, Lucembursko, Svédsko. Odchovy jsou provadény tzv. éeskou
metodou (N&mecko, Lucembursko) nebo extenzivné (Velk& Britanie, Irsko, Svédsko).
Detailni porovnani obou metod je uvedeno niZe (viz opatfeni realizovana v CR). Ceska
metoda je podrobnéji rozvedena v pfiloze 7 zachranného programu.

V pfipadé extenzivni metody odchovu se jedn& o asistovanou invadaci ryb, které
jsou néasledné pfesunuty do umeélého prostfedi napojeného na vlastni fi¢ni tok nebo do
pfedem pfipraveného prostredi ficniho toku. Pfikladem muze byt anglicka metoda tzv.
.sediment baskets" nebo ,salmonid hatching baskets" (Hastie & Young 2003). Jedna se o
velké plastové nadoby naplnéné castecné ficnim Stérkem, ktery simuluje dno feky. Do
nadob je pfivadéna fi¢ni voda a jsou zde umistény invadované ryby, pficemz dozrani
glochidii neni uméle regulovano a je zavislé na teploté vody v fece. Juvenilové jsou po
uvolnéni z hostitelskych ryb odchovavani ve Stérkovém prostfedi umélého dna. Tato
metoda umoZziiuje pomérné velkou produkci juvenill bez narocné a drahé péce
v laboratornim prostfedi, je v3ak realné ji provadét pouze na lokalitach s kvalitnim
potravnim zasobenim a dobrym chemismem vody. Mimo to je v téchto typech odchovu
velmi vysoka umrtnost juvenild, zejména v druhém roce Zivota (Hastie & Young 2003).
Juvenilni jedinci jsou chovani vtomto prostfedi do véku 12 — 18 mésicl, pak jsou
vypousténi do pfirozeného nebo upraveného prostfedi. Metoda je tedy narocna na
vysokou kvalitu intersticialniho prostfedi v toku.

DalSi metodou extenzivniho chovu jsou tzv. ,stream channels” (Preston et al.
2007), umélé kanaly analogické odchovnym a reprodukénim prvkam (viz kap. 1.6.1). Do
kanall jsou umistény invadované ryby tak, aby juvenilni jedinci vypadli do uméle
pfipraveného dna kandélu. Po prvnim roce experimentu bylo v substratu kanalu nalezeno
13 200 juvenilnich jedinct (Preston et al. 2007), o jejich dalSim pfeziti vS8ak nejsou
dostupné informace (Thomas et al. 2010).

2. Vypoust éni invadovanych ryb  bylo v minulosti provadéno v ramci fady experiment(
(Buddensiek 1995, Preston et al. 2007). Vysledky téchto pokust bylo ale velmi obtizné
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zhodnotit v kratkodobém (obtizna detekce pfitomnosti juvenilnich stadii perlorodky Fiéni
v intersticialu dna) i dlouhodobém horizontu (nelze odlisit, zda nalezeni juvenilové jsou
vysledkem pfirozené reprodukce nebo jiného zplsobu posilovani populace). V Némecku
i ve Velké Britanii byla provedena fada pokusu se stovkami infikovanych ryb, v povodich,
kam byly ryby vypustény, ale dosud nebyla prokdzana pritomnost preZivajicich
juvenilnich jedincu (Hastie & Young 2003). V pfipadé provedeni soubézné rozsahlé
specialni revitalizace povodi a vypousténi invadovanych ryb do jiz pfiznivého prostfedi
vSak dosSlo k obnoveni novych celych kohort juvenild (Altmuller & Dettmer 2006).

3. Bioindikace a chov v klickach a desti €kadch umoZiuje odchovavani juvenilnich
perlorodek v jejich pfirozeném prostiedi, pfipadné hodnoceni kvality tohoto prostfedi na
zakladé mortality a pfirdstku juvenilnich jedincd (Buddensiek 1995, Hastie & Young
2003). Takovyto odchov je v sou€asnosti realizovan v Sasku, Bavorsku, Velké Britanii a
Ceské republice.

4. Monitoring populaci provadéji vSechny evropské zemé, které se zabyvaji zachranou
perlorodky Fi¢ni a staty EU, které provadi pravidelny monitoring vramci plnéni
reportingové povinnosti dle Smérnice o stanovistich 92/43/EEC, ktera uklada ¢lenskym
statim kazdych Sest let podavat hodnotici zpravu o stavu jednotlivych fenoménu - typl
pFirodnich stanovist z pfilohy | a druh( z pfiloh 1l, IV a V (http://bd.eionet.europa.eu/article17).

Opat¥eni realizovanav CR
V ramci specifické ochrany perlorodky Fiéni v CR jsou realizovana nasledujici opatieni.

1. Odchovy juvenilnich jedinc G

Cilem umélych nebo tzv. polopfirozenych odchovd perlorodek je posileni stavajicich
nebo restaurace vyhynulych populaci v pfirodnim prostfedi a zlepSeni vékové skladby
populaci perlorodky Fiéni. V Ceské republice je realizovan odchov tzv. eskou metodou.
Originalni metody tohoto odchovu byly vypracovany Jaroslavem HruSkou (HruSka 1999,
2000b) v modelovém Gzemi zachranného programu v NPP Blanice. Existuje nékolik
riznych zplGsobl, jak odchovavat juvenilni jedince perlorodky Fiéni. VSechny typy
odchovu ale maji spole¢né faze Uzce vazané na Zivotni cyklus druhu.

1. faze invadace ryb

Pfi pfirozené invadaci jsou z toku odloveny hostitelské ryby, u nichZz probéhlo
osidleni zaber glochidiemi v pfirozeném vodnim prostfedi. Rizené invadaci hostitele
v kontrolovanych podminkach predchazi odbér glochidii vypousténych pfirozené
samicemi na prelomu cCervence a srpna nebo odbér nékolika oplodnénych samic
pfenesenych nasledné do laboratorniho prostfedi, kde dochazi zvySenim teploty vody k
stimulaci dozrani a vypusténi glochidii.

2. faze inkubace glochidii

Jeji délka zavisi na sumé dennich stupfid a na otepleni vkonecné fazi
metamorfézy. V Ceskych podminkédch je provadéna tzv. €eskou metodou Jaroslava
Hrusky (pfiloha 7), kdy probiha teplotné fizena metamorféza a zralé juvenilni perlorodky
vypadavaji z Zaber hostitelskych ryb v listopadu az prosinci téhoz roku, kdy doslo k
invadaci. PFfi druhém zplsobu, ktery je pouzivan pfi odchovech v Sasku v SRN, je
metamorféza ponechana pfirozenému vyvoji a juvenilni jedinci vypadavaji kolem mésice
dubna nasledujiciho roku. Oba tyto zplsoby maji spoleCnou fazi opusSténi hostitele
v kontrolovanych podminkach, které umozriuji nasledné s juvenilnimi jedinci manipulovat.
Ve Velké Britanii je faze vypadavani provadéna ve velkych pratoénych nadrzich
s optimélnim sloZenim substratu, do kterych je pfivadéna Cerstva voda pfimo z toku
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s vyskytem perlorodky Fi¢ni. Poslednim, nejpfirozenéjSim zpasobem, je nechat
vypadnout juvenilni jedince z hostitelskych ryb pfimo do toku.

3. f&ze vlastni odchov perlorodek

PFi tzv. Ceské metodé je Fizen i nasledny odchov. Juvenilni perlorodky jsou drzeny
v kontrolovanych laboratornich podminkach a v pravidelnych cyklech je jim predkladan
detrit z ovéfenych vhodnych pramenist. Pravidelné probiha selekce mrtvych a
oslabenych jedincl. Pfi zpusobu, ktery je pouzivan v Sasku, jsou juvenilni perlorodky po
vypadnuti cca mésic Ziveny na detritu zpramenist a nasledné pak uloZzeny
v Buddensiekovych destiCkach pfimo do toku. Potravu tak pfijimaji z pfirozeného
prostfedi. V pfipadé anglické metody je néasledny odchov v podstaté bezudrzbovy.
Potravni zasobeni zajiStuje pfirozené pfivadéna voda z toku.

Vyhodou €eské metody odchovu perlorodek je rychlost odchovu juvenilnich stadii.
Juvenilni jedinci z odchovu maji v dobé, kdy v pfirozenych podminkach juvenilové teprve
opoustéji hostitele, za sebou prakticky absolvovanou dalsi vegeta¢ni sezonou, jsou tedy
Nevyhodou této metody je pomérné velka ¢asova a pracovni naro¢nost ve fazi vlastniho
odchovu, a tim i omezeni mnoZstvi odchovavanych jedinc. V tomto ohledu se jako
méné pracnd a poskytuje vysSi vynosy. Tuto metodu vSak Ize aplikovat pouze v povodi
s dostate¢nym potravnim zasobenim pfimo ztoku — v Ceské republice by tedy (na
zakladé rady provedenych bioindika¢nich testll) mohla byt realizovana pouze na Teplé
Vitavé. Pro ostatni lokality je z hlediska GZivnosti pro nejmladSi vékova stadia za
soucasnych podminek tato metoda nevyuZitelnd. Pro podporu pfirozené reprodukce
perlorodek pfimo vtoku byly provadény i invadace pstruh( in situ v osmdesatych a
devadesatych letech na Blanici a v letech 1999 — 2003 na Teplé Vitavé (viz téZ Matasova
et al. in prep).

Bioindikace

Bioindika¢ni testy jsou metodou zjistovani kvality prostfedi pro juvenilni stadia
perlorodky fiéni in situ (v pfipadé testu provadéného v pfirozeném prostfedi), pfipadné ex
situ (napf. pfi testovani Gzivnosti detritu v laboratornich podminkéch). Bioindikace in situ
jsou zaloZzené na kontrolovaném odchovu mladych jedincd v bioindika¢nich klickach
(Hruska 1999) a bioindika¢nich desti¢kach (Buddensiek 1995) pfimo v toku (metodicky
podrobnéji v pfiloze 8 zachranného programu).

Ziskana data (rozdily ve velikosti schranky a délky nekorodované casti ligamentu
vuci korodované €asti v konkrétni periodé po pfedem stanovenou dobu) jsou nasledné
vyhodnocena dle standardni metodiky. V Ceské republice jsou bioindikace (vedle
sledovani fyzikalné-chemickych parametrll vody) soucasti standardniho monitoringu
kvality prostfedi. Ve vysledcich se odraZi zejména teplota prostfedi, uroven potravniho
zasobeni a vyuZitelnost dostupné potravy pro nejmladsi stadia perlorodek. Soucasné
muze zvySena umrtnost ukazat na akutni toxicitu v prostfedi. V minulosti byla timto
zpusobem zjisténa napfiklad otrava po aplikaci herbicidu Roundup v povodi
Spéleneckého a Puchéarenského potoka, kterd zplsobila thyn juvenilnich jedincu ze
zachranného odchovu (Hrudka 1991). Juvenilni stadia perlorodky Ffi¢ni jsou po ukon&eni
bioindika¢nich testl pouzita k posileni populaci na jednotlivych matefskych lokalitach tak,
aby byla dodrZena genetick& prislusnost jedincu k jednotlivym CU (,conservation units")
stanovenym na zékladé analyz pfibuznosti (vice viz kap. 2).

Bioindikace ex situ provadéné na vzorku detritu v laboratornich podminkach za
standardni teploty jsou vhodné na eliminovani plsobeni faktoru teploty na vysledek.
Vysledky podavaji informaci zejména o kvalité a Uzivnosti testovaného detritu.
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3. Monitoring

Populace perlorodky fiéni

Pravidelné je v ramci monitoringu zjistovan stav adultni populace perlorodky Ficni
na stavajicich lokalitdch realizace z&chranného programu. Inventarizace jednotlivych
tokd probihaji periodicky, jejich cilem je podchyceni trend vyvoje pocetnosti populaci.
Déle jsou inventarizovany toky s potencialnim, pfipadné historickym vyskytem druhu a
probiha i ovéfovani literarnich Udaju a hlaSeni odborné a laické vefejnosti (napf. data
serveru BioLib). Metodika monitoringu pro Ucely hodnoticich zprav (dle Smérnice o
stanovistich 92/43/EEC) je uvedena v pfiloze 6. Vysledky monitoringu a inventarizaci
jsou shroméazdény v Nalezové databéazi ochrany pfirody (NDOP) spravované AOPK CR.
Na lokalité Blanice a Luzni potok je pravidelné provadén monitoring (duben az listopad
s 30 denni periodou poditani) na tzv. trvalych kontrolnich/monitorovacich plochéach
(TKP/TMP). Cilem je ziskat podrobnéjsi informace o zménach prostorové distribuce se
zaméfenim na subadultni jedince a Udaje o dynamice celé kolonie.

Fyzikalné-chemické parametry vody

Chemismus vody je kli€¢ovym parametrem urCujicim potenciél kazdé z lokalit pro
pribéh jednotlivych fazi Zivotniho cyklu perlorodky fi¢ni (Young 2005). Znalost stavu
zakladnich parametrt, dlouhodobych trendd vyvoje, oscilaci, vyskytu specifickych
polutantd a zdrojd zneciSténi v povodich patfi k zakladnim predpokladim pro
management jakékoliv lokality s vyskytem druhu. To Ize zajistit pouze dlouhodobym
monitoringem s dostate¢né hustou frekvenci méfeni. Dlouhodobym sledovanim
chemismu vody Ize ziskat informace o vyvojovych trendech v kvalité vody na lokalitach.
Udaje vychazejici z delich ¢asovych Fad mohou byt dale vyuzity jako referenéni hodnoty
pfi havarijnich stavech &i referenéni hodnoty pro budované &istirny odpadnich vod apod.

V soucasnosti probih&d pravidelné méfeni a vyhodnocovani chemismu vody
v povodich Blanice, Zlatého potoka, Teplé Vitavy, tokd v ASském vybé&zku (Luzni potok,
Bystfina) a Jankovského potoka. Na MalSi se s takovymto monitoringem teprve zacina.
Nejdéle (jiz pfes 10 let) tento monitoring funguje v povodi Blanice v siti profill navazujici
na starSi monitorovaci obdobi z let 1988 — 1992 (Benda a kol. 1991, Faina a kol. 1992).

V kazdém ze sledovanych povodi je rozmisténa série profild, ktera vznikla na
zakladé predchozi podrobné analyzy situace v povodi (tzv. screening povodi). Profily
jsou voleny tak, aby kazdy mél svoji vypovidaci hodnotu, tj. jeho provozovani ma
konkrétni ucel. Zvlasté ve vétSich povodich s hustSi siti pFitokd (Blanice) se nachazi
velké mnozZstvi rdznych biotopd, které maji na lokalitu perlorodky jako celek velmi odliSné
dopady. MnoZstvi a rozmisténi profili je proto voleno individualné pro kazdou lokalitu
podle toho, které aspekty dulezité pro zivot perlorodky zde bylo nutno postihnout. Ve
sledovanych povodich Ize rozliSit 4 hlavni typy mérnych profild podle prostfedi, které
reprezentuji:

1) hlavni tok s vyskytem dospélych jedinct perlorodky (at’ pavodnich &i vysazenych)
2) rozmnozovaci prostfedi (vhodné pro juvenilni stadia)

3) aktualni ¢i mozné zdroje znecisténi

4) referencni, neznecisténé prostredi

Zarazeni referen¢nich lokalit ma vyznam zejména pro stanovovani limitd, které je
nutné uplathovat pfi vodopravnich fizenich. Na Jankovském a LuZznim potoce se
referenéni lokality neovlivnéné lidskou €innosti nevyskytuji, naopak na Teplé Vitavé je tak
mozno hodnotit samotny horni Usek toku.

Jednou z priorit pfi volbé nyni sledovanych profill bylo i to, Ze pfedevSim v povodi
Blanice jiZz v minulosti chemismus vody sledovan byl (Benda 1991). Diky vyuZiti stejnych
profild tak Ize dnes hodnotit vyvoj chemismu za obdobi min. 15 — 20 let. V pfipadé
Blanice se takto napf. jiz podafilo identifikovat signifikantni dlouhodoby pokles hladiny
dusi¢nanu (Bily & Simon 2007).
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Optimélni frekvence méfeni chemismu na profilech je 12 x za rok, nebot’ jediné
takto Ize zachytit sezénni vykyvy v jejich plné Skale a poznat tak z hlediska perlorodky
skute€ny stav chemismu na lokalité (viz napf. Luzni potok — oscilace pH a konduktivity).
Ve vybranych pfipadech pak muze byt pouZzito nasazeni kontinualni sondy pro méfeni
smérodatnych ukazatelt (napf. konduktivity) — tzv. telemetrické stanice.

V nejvyznamnéjSich profilech na stéZejnich lokalitach perlorodky Fi¢ni (jedn&a se o
Teplou Vitavu a hlavni profily na Blanici a Zlatém potoce) je monitoring chemismu vody
provadén v pravidelnych terminech 12x ro¢né. U profill, kde pfedchozi sledovani
prokazalo absenci vykyvl €i vyznamnych zdroju znecisténi je monitoring chemismu vody
provadén pouze 4 x rocné (Unor, kvéten, srpen a listopad) tak, aby byl zachycen stav
lokality a vyvoj dlouhodobych trendd u malo kolisajicich parametrd. Bylo totiz zjiSténo, Ze
Ctvrtletné pofizovana data vyrazné podhodnocuji vice kolisajici parametry jako je napf.
celkovy fosfor (dlouhodobé nevyhovuijici na Blanici) a nerozpusténé latky NLjos (Bily et al.
2010).

KaZda z lokalit perlorodky fi¢ni v CR je z hlediska chemismu svym zpGsobem
specificka, proto i kritické hodnoty pfisluSnych parametrd maji na kazdé lokalité jinou
aroven a vahu. K hodnoceni chemismu vody na jednotlivych lokalitach je z toho divodu
pfistupovano individuéalné. Pfehled monitorovanych profild ukazuje tabulka v pfiloze 5
zachranného programu. Sledovany jsou vybrané parametry dle lokalizace profilu a
potfeby (Tab. 7).

Tab. 7: Vybrané parametry jakosti vody monitorovanych profilt toka s vyskytem perlorodky Fi¢ni.

konduktivita
Obecné parametry CHSKer
pH
0,
NO;
Ziviny NH,"
Pcelk4
NO,
Ca2+
Dalsi parametry vyznamné pro druh Fo*
NLlOS
Dopliikové parametry signalizujici urcity typ znecisténi organicky N
chloridy
Vysvétlivky:
konduktivita (uS/cm) vodivost
CHSK¢; (mg/l) chemicka spotfeba kysliku (stanoveni dichromanem draselnym)
pH vodikovy exponent
0, (mg/l) koncentrace rozpusténého kysliku
NOs (mg/l) koncentrace dusi¢nanovych ionta
NH," (mg/l) koncentrace amonnych iont
Pcelk. (mgl/l) koncentrace (celkového) fosforu
NO2 (mg/l) koncentrace dusitanovych ionta
ca* (mg/l) koncentrace vapenatych iontt
Fe** (mg/l) koncentrace Zelezitych iontl
NLigs (mg/l) obsah nerozpusténych latek
organicky N (mg/l) koncentrace organického dusiku
chloridy (mg/l) koncentrace chloridovych ionta
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2. Cile zachranného programu

Z&kladnim cilem zachranného programu perlorodky Fiéni je zachovani
druhu Margaritifera margaritifera na Gzemi Ceské republiky v takovém
stavu, aby jako druh byl Zivotaschopny a byl schope n samostatné
reprodukce v p Firodnich podminkach.

Zachrana perlorodky Fiéni jako voIlng Zijiciho Zivo&isného druhu v CR nemdze
probihat mimo jeji pfirozené lokality vyskytu. Pokud nebudou pro druh zajistény dostatecné
kvalitni biotopy v pfirodé, neni smyslupiné jedince perlorodky dlouhodobé uméle kultivovat
v zajeti. Dlouhodoba uméla kultivace a drzeni perlorodek mimo jejich pfirozené prostiedi by
po ¢ase mohly zplsobit Uplnou degradaci populaci. Jednotlivé populace jsou silné
adaptovany na sva puvodni mista vyskytu i na mistni populace pstruha poto¢niho.

V soudasné dobé& evidujeme v CR dvé& centra vyskytu Zivotaschopnych populaci
perlorodek. Prvni z nich leZi v jiznich Cechéach a druhé v zapadnich Cechach. Na zakladé
vysledkd genetickych analyz pak hovofime o tfech samostatnych CU (conservation unit =
chranény celek). Jednd se o ASskou CU v SirSim povodi Rokytnice, kam patfi populace
perlorodek na lokalitich Bystfina a Luzni potok, Blanickou CU, kam patfi lokality Blanice a
Zlaty potok na Sumavé a tieti MalSskou CU, kterou reprezentuje lokalita MalSe protékajici
Novohradskymi horami. V Teplé Vitavé (nad Lipenskou nédrzi) pak byl nalezen genotyp
analogicky jak MalSi, tak Blanici (podrobnégji nize). Vztahy mezi jednotlivymi populacemi
rekapituluje tabulka 8. U nékterych lokalit (napf. Kfemze, ChvalSinsky potok a dalSi pfitoky
Vitavy) nebyly dosud provedeny genetické analyzy a tak je nelze s jistotou zaradit k Zadné ze
znamych CU. (Simon a kol. 2013, in prep).

Tab. 8 Hierarchie v druhové ochrané perlorodky fiéni

Uroveri 1 —druh | Urover 2 — CU (conservation unit) Urover 3 - lokalni populace

Asska Rokytnice, Bystfina, Luzni potok

Margaritifera

margaritifera | Blanicka Blanice, Zlaty potok, Jankovsky potok,

Tepld Vitava

Malsska Malse, Tepla Vitava

* Lokalni populace jsou adaptované na mistni podminky nebo mistni formu pstruha poto¢niho. Mezi nimi vynika Blanice, ktera
ma ve stfedoevropském kontextu vysokou genetickou variabilitu (Machordom et al. 2003). V lokalité Tepla Vitava byli zjiSténi
jedinci ze dvou znamych CU (Blanicka a Mal§ska).

Stézejni kritérium UspésSnosti ZP:

Zachranu druhu v CR Ize povaZovat za Usp &3nou v p Fipadé, Ze se alespo i u dvou
ze tFi chran énych celk & (CU) podafi dosahnout takového stavu, Ze zde bude probihat

pfirozena reprodukce perlorodky  Fiéni Usp é&Sné v pfirodé blizkych podminkach. To
znamenda, Ze natalita perlorodek (tj. pocCet jedincl vystupujicich z intersticialu dna) bude
dlouhodobé vysSi, nez mortalita a na lokalitach dané CU primérné bude pfitomna kohorta
jedincu mladSich 30 let, ktera bude velikostné odpovidat alespori 20 % z celkového znamého
poc¢tu jedinct na lokalité. Z hlediska splnéni cild ZP je obnova pfirozené reprodukce

vvvvvv

demograficka struktura.
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2.1 Kategorizace lokalit

Aby bylo mozno cild zachranného programu dosahnout, je tfeba zajistit maximalni
péci tém lokalitdm, kde je jeSté obnoveni stavu biotopu vhodného pro reprodukci perlorodek
ve stfednédobém horizontu (10 — 20 let) reélné. Ztohoto divodu byl analyzovan stav
jednotlivych lokalit perlorodky Fiéni na zakladé vybranych klicovych parametr(:

velikost populace

vékova struktura populace

prubéh celé parazitarni faze vyvojového cyklu

pfezivani odchovanych jedinct vypusténych do intersticialu dna do subadultni faze
vyvoje

= kvalita biotopu (produkce GZivného detritu v povodi, fyzikalné-chemické parametry
toku, ro¢ni prabéh teplotni kfivky)

Na zékladé této analyzy byly stanoveny kategorie urcujici prioritu lokalit z hlediska
zachranného programu. Zohlednéno bylo také, ke kterym CU lokality patfi. Dale byly
stanoveny pocty pro minimalni velikost lokalnich populaci a cilovou velikost kazdé CU.
Navrhované pocty vychazeji z literatury (Dyk 1947, 1957, Bauer 1986,1988, Zjuganov et al.
1994, Geist & Kuehn 2005 a Geist 2010) a zkuSenosti jednotlivych narodnich zachrannych
programu (Skotsko, Irsko, Norsko, Svédsko).

Minimalni velikost zabezpe ¢éené populace je hodnota, pfi které jsou jesté populace
perlorodek v ramci jedné lokality schopny dobfe pfekonavat nahodné disturbance
(povodné, sucho apod.). Hodnoty se liSi v zavislosti na velikosti toku, jejich morfologii,
Gzivnosti, distribuci jedincl a jejich poloze. Takova velikost by také méla
minimalizovat riziko vzniku imbredni deprese.

Cilova velikost je pocet jedincli dané CU, k jehoZz dosazeni by mély sméfovat snahy
zachranného programu. Hodnoty se liSi v zavislosti na velikosti toku, historickych
Gdajich, dneSnim stavu lokalit a realnych moZnostech, jak tohoto poctu na dané
lokalité dosahnout.

Lokality I. kategorie Blanice
Zlaty potok

Do této kategorie jsou zahrnuty lokality s nejsilnéjSimi populacemi perlorodky Fi¢ni,
které odpovidaji minimalni velikosti zabezpecené CU, a u kterych stav biotopu nevyhovuje
pouze v nékterém ze sledovanych parametrl. Zde se predpoklada Uspésné navozeni
optimélnich Zivotnich podminek a tim i obnoveni pfirozené reprodukce ve stfednédobém
¢asovém horizontu.

Lokality Il. kategorie Tepla Vitava
Luzni potok
Bystfina
MalSe

Lokality druhé kategorie maji ve vice parametrech dlouhodobé& nevyhovujici stav
biotopu nebo nevyhovujici stav populace hostitelskych ryb a zaroven pfili§ nizkou pocetnost
perlorodek, kterd neodpovidd minimalni velikosti zabezpeCené CU. U téchto lokalit se
predpoklada naprava v delSim ¢asovém horizontu.
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Lokality Ill. kategorie Svinensky a Dluhost'sky potok
Jankovsky a Kladinsky potok
ChvalSinsky potok
Stropnice
Kfemze (Kfemzsky, Markovsky a Smédecsky potok)

Do této kategorie patfi historické lokality vyskytu perlorodek, které jesté pred deseti
lety hostily zbytky populaci o velikosti desitek az stovek jedinct. U téchto populaci neni
dlouhodobé predpokladana reprodukce (vyskyt juvenilnich nebo subadultnich jedinct nebyl
v poslednich 20 letech zaznamenan) a pokud zde nedoSlo k razantnimu zlepSeni stavu
biotopu (zejména chemismu vody), Ize oekavat postupny zanik téchto lokalit.

2.2 Dlouhodobé cile zachranného programu

Dlouhodobé cile sméfuji aktivity zachranného programu ke stabilizaci a zajisténi
Zivotaschopnosti stavajicich populaci perlorodky Fi¢ni, pfipadné vedou k posileni pocetné
slabych populaci €i ke zlepSeni jejich vékové struktury.

Lokality I. kategorie

Blanice a Zlaty potok

Na téchto lokalitach je cilem zajiSténi takové kvality prostfedi, ktera umoZzni
dlouhodobé udrzeni stabilni, trvale rostouci, samostatné se rozmnoZujici populace
perlorodky Fiéni v fadu desetitisich az statisicd dospélych jedincl, ktera bude schopna
pfekonéavat jednotlivé nahlé disturbance. Natalita populace bude dlouhodobé vyssi nez
mortalita a v populaci bude pfitomna kohorta 20 % jedincd mladSich 30 let. Cilova velikost
pro obé lokalni populace dohromady je minimalné 40 000 jedinct viditelnych na povrchu
dna. Blanice a Zlaty potok jsou pojaty spolec¢né jakozto hydrologicky a geograficky navazujici
lokality v rdmci jedné CU.

Lokality Il. kategorie

Luzni potok, Byst Fina, Tepla Vitava a MalSe

Dlouhodobym cilem na téchto lokalitach je vylepSit sou¢asny nevyhovujici stav
prostfedi nebo hostitelského druhu ryb na Groveri umoZznujici opétovné obnoveni pfirozené
reprodukce perlorodek v dlouhodobém ¢asovém horizontu. Natalita populaci bude
dlouhodobé vysSi nez mortalita a bude v nich pfitomno alespori 20 % jedincd mladSich
30 let. Cilova velikost populace u kazdé z téchto lokalnich populaci je minimalné 10 000
jedincd viditelnych na povrchu dna. LuZni potok a Bystfina (povodi Rokytnice) jsou jednou
lokélni populaci vramci CU, jejiz podstatnd ¢ast pak lezi nize po proudu Rokytnice v
Némecku.

Lokality Ill. kateqorie

Svinensky a Dluho$ t'sky potok, Jankovsky a Kladinsky potok, ChvalSinsky potok,
Stropnice, K femze - Kifemezsky, Markovsky a Sm édeé&sky potok

U lokalit Ill. kategorie existuji davodné pochybnosti o prezivani perlorodek do
budoucnosti. Cilem je vyhodnaotit jejich stav a potvrdit €i vyvratit pfitomnost perlorodky fi¢ni a
podle toho stanovit rezim péce. Tyto lokality budou postupné jednorazové inventarizovany.

37



dalezité

V pfipadé zjisténi vyznamné pozitivni zmény, tj. zasadniho zlepSeni stavu biotopu Ci
nalezeni rozsahlejSi populace perlorodek na kterékoliv z evidovanych lokalit, mize byt
priorita této lokality na zakladé vySe uvedenych kli¢ovych parametr pfehodnocena.

Naopak, v pfipadé vyhynuti populace perlorodky Fiéni na lokalité bude tento fakt opakované
ovéren a poté bude lokalita vyhodnocena jako vyhynula a nebude jiz nadéle sledovana.

V pfipadé nalezeni nové lokality perlorodky fi¢ni v pribé&hu realizace zachranného programu
bude tato lokalita zhodnocena podle popsanych kli¢ovych parametri a zafazena do jedné
z vySe uvedenych kategorii.

2.3 Stfednédobé cile zachranného programu

Stanovenim stfednédobych cilG je uréen ramec samotnych realizaénich opatfeni, ktera
ve stfednédobém ¢asovém horizontu vedou k naplfiovani dlouhodobych cild zachranného
programu. Naplfiovani stfednédobych cill je kazdorocné specifikovano a vyhodnocovano
v realizaCnich projektech Zachranného programu kazdoroéné oficialné predkladanych
pfisludnému odboru MZP. Pro prehlednost jsou jednotlivé stfednédobé cile véetné zptsobu

jejich naplriovani a vazby na konkrétni opatfeni v ndvrhové ¢asti ZP zpracovany tabelarné.

Lokality |I. kategorie

Blanice a Zlaty potok

hlavni cil zpUsob naplnéni vazba na konkrétni opatreni
la zlepsit potravni funkce biotopu realizace lu¢niho 3.1 Péce o biotop
druhu (tj. zvysit pfisun vhodného managementu na funkcnich 3.2 Péce o druh
detritu), vyhodnotit Ucinky plochach odchovnych a 3.3 Monitoring
jednotlivych realizovanych reprodukénich prvkd,
opatreni extenzivni hospodareni
v povodi, bioindikace
juvenilnimi perlorodkami in
situ
2b zlepsit a nasledné udrzet tepelné obnova mozaikovité struktury 3.1 Péce o biotop
pomeéry v tocich, vyhodnotit ucinky | krajiny, bioindikace juvenilnimi | 3.2 Péce o druh
jednotlivych realizovanych perlorodkami in situ 3.3 Monitoring
opatreni
3c zlepsit stav intersticialu dna tokd podpora extenzivnich forem 3.1 Péce o biotop
obou povodi a zamezit hospodarského vyuzivani 3.3 Monitoring
nezadoucim splachiim do vodniho | zemédélské a lesni pldy, 3.4 Vyzkum
prostredi, vyhodnotit ucinky realizace konkrétnich opatreni | 3.5 Vychova a osvéta
jednotlivych realizovanych z revitalizacnich studii nebo 3.6 Ostatni opatieni
opatreni dalsich vhodnych technickych
opatreni
ad zlepsit jakost vody (docilit hodnot realizace technickych a 3.1 Péce o biotop
trvale odpovidajicich narokdim biologickych opatteni, 3.3 Monitoring
druhu), vyhodnotit Gcinky bioindikace juvenilnimi 3.4 Vyzkum
jednotlivych realizovanych perlorodkami in situ 3.5 Vychova a osvéta
opatreni 3.6 Ostatni opatieni
Se zlepsit celkovy stav povodi, realizace prioritnich opatreni 3.1 Péce o biotop
vyhodnotit Gcinky jednotlivych navrzenych v revitaliza¢ni studii | 3.3 Monitoring
realizovanych opatreni pramennych oblasti Blanice a 3.4 Vyzkum
Zlatého potoka, zmény v 3.5 Vychova a osvéta
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uzivani vybranych lesnich
pozemkl

3.6 Ostatni opatfeni

6f zajistit dostatecnou uzemni vyhldseni NPP Zlaty potok a PP | 3.1 Péce o biotop
ochranu biotopu a populaci Blanice 3.6 Ostatni opatieni
perlorodky Fi¢ni

78 zajistit minimalni velikosti pokracovani polopfirozenych 3.1 Péce o biotop

zabezpecené lokalni populace
(Blanice - 10 000 jedincu, Zlaty
potok - 1 000 jedincl), v pripadé
poklesu pocetnosti posilit
populace jedinci z polopfirozenych
odchovt, vyhodnotit Ucinky
jednotlivych realizovanych
opatreni

odchovt pro danou CU
(conservation unit)

3.2 Péce o druh
3.3 Monitoring

Lokality Il. kategorie

Luzni potok a Byst Fina

hlavni cil zpUsob naplnéni vazba na konkrétni opatreni
2a zajistit stabilizaci pocetnosti populace | ochrana celého povodi, 3.1 Péce o biotop
perlorodky Fi¢ni - minimalni velikost v pfipadé poklesu pocetnosti | 3.2 Péce o druh
zabezpecené populace je stanovena populace pod hranici 3.3 Monitoring
na 1 000 jedincl pro kazdou lokalni minimalni velikosti
populaci (tj. celkem 2000 pro ¢eskou zabezpecené populace
Cast povodi Rokytnice), vyhodnotit adekvatni posileni jedinci z
ucinky jednotlivych realizovanych polopfirozenych odchovl
opatreni odpovidajici dané CU
(conservation unit)
2b odstranit bodové zdroje znecisténi pravidelna kontrola povodia | 3.1 Péce o biotop
v povodi, vyhodnotit ucinky aktivni jednani v pfipadé 3.3 Monitoring
jednotlivych realizovanych opatreni zjisténi zavady, osvéta u 3.4 Vyzkum
stakeholder(, bioindikace 3.5 Vychova a osvéta
juvenilnimi perlorodkami in 3.6 Ostatni opatfeni
situ
2c postupné zlepsit stav biotopu realizace prioritnich opatteni | 3.1 Péce o biotop
perlorodky fi¢ni, vyhodnotit ucinky navrzenych v revitaliza¢ni 3.2 Péce o druh
jednotlivych realizovanych opatreni studii v Trojstati v povodi 3.3 Monitoring
Luzniho potoka a Bysttiny 3.4 Vyzkum
2d zlepsit potravni funkce (zvyseni zajisténi trvalého lu¢niho 3.1 Péce o biotop
pfisunu vhodného detritu), managementu na funkcnich 3.2 Péce o druh
vyhodnotit ucinky jednotlivych plochach odchovného a 3.3 Monitoring
realizovanych opatreni reprodukéniho prvku (véetné
okoli toku Bystfiny, kde je
nutné provést vybér
takovychto ploch)
2e zlepsit chemické a fyzikalni parametry | podpora extenzivnich forem | 3.1 Péce o biotop
vodniho prostredi tak, aby splnovaly hospodarského vyuzivani 3.3 Monitoring
alespon ve vybranych ¢astech povodi | zemédélské a lesni pady 3.4 Vyzkum
soucasné vsechny limity biotopu pro v povodi 3.5 Vychova a osvéta
perlorodku Fi¢ni, vyhodnotit ucinky 3.6 Ostatni opatfeni
jednotlivych realizovanych opatieni
2f sjednotit metodické ptistupy prostfednictvim ¢esko-sasko- | 3.5 Vychova a osvéta

k managementu Bystfiny a Luzniho
potoka a zaméfit se na ochranu
Sirsiho povodi Rokytnice

bavorské spoluprace
v ochrané hranicnich tokl na
ASsku v oblasti Trojmezi

3.6 Ostatni opatieni
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Tepla

Vlitava

hlavni cil zpUsob naplnéni vazba na konkrétni opatreni
2g zjistit velikost populace perlorodky inventariza¢ni prizkum 3.3 Monitoring
riéni nebo stanovit jeji kvalifikovany toku, genetické analyzy 3.4 Vyzkum
odhad v celém zdjmovém useku a
pomoci analyzy genetické variability
jedincl upresnit zastoupeni jedincl
z obou CU (conservation unit),
vyhodnotit Gcinky jednotlivych
realizovanych opatfeni
2h vyhodnotit stav hlavniho toku Teplé bioindikace prostredi 3.2 Péce o druh
VlItavy a vybranych pfitokd z hlediska | juvenilnimi perlorodkami 3.3 Monitoring
potravniho zasobeni pro rist a vékové kategorie 1+ 3.4 Vyzkum
prezivani nejranéjsich stadii
juvenilnich jedincl perlorodky Fi¢ni,
vyhodnotit Gcinky jednotlivych
realizovanych opatfeni
2i zajistit velikost populace perlorodky posileni populace 3.1 Péce o biotop
fiéni odpovidajici minimalnimu poc¢tu | perlorodky Fi¢ni jedinci 3.2 Péce o druh
zabezpecené populace (tj. 5 000 z polopfirozenych odchov(l | 3.3 Monitoring
jedinct), vyhodnotit ucinky a fizenych invadaci 3.4 Vyzkum
jednotlivych realizovanych opatieni s chovem do doby
odpadnuti, vybudovani
odchovného a
reprodukéniho prvku
(TORP) na vhodné lokalité a
priprava komplexni studie
aktivni péce o druh a
biotop v NP Sumava
2j vytvofit podminky pro pfirozenou revitalizace pritok( ve 3.1 Péce o biotop
reprodukci plvodni Sumavské Vlitavském luhu, 3.2 Péce o druh
populace pstruha potocniho, ichtyologické prizkumy 3.3 Monitoring
vyhodnotit Gcinky jednotlivych 3.4 Vyzkum
realizovanych opatfeni
2k zvysit podil pstruha potoéniho Uprava rybarského 3.1 Péce o biotop
v rybim spolecenstvu Teplé Vitavy a hospodateni 3.3 Monitoring
jejich pritokd, vyhodnotit icinky 3.5 Vychova a osvéta
jednotlivych realizovanych opatieni 3.6 Ostatni opatfeni
2l vyhodnotit hostitelskou kompatibilitu | vyzkum — napft. testovani 3.3 Monitoring
mezi populaci pstruha potocniho a imunitni reakce, Uspésnosti | 3.4 Vyzkum
perlorodky fi¢ni na Teplé Vltave, metamorfdzy a nasledného
vyhodnotit Gcinky jednotlivych prezivani juvenild,
realizovanych opatreni bioindikace juvenilnimi
perlorodkami in situ
2m zajistit zdroj organogenniho detritu ochrana spolecenstva 3.1 Péce o biotop
pro perlorodku Fi¢ni, vyhodnotit submerzni vegetace pred 3.3 Monitoring
ucinky jednotlivych realizovanych negativnimi 3.4 Vyzkum
opatreni antropogennimi vlivy 3.5 Vychova a osvéta
3.6 Ostatni opatieni
MalSe
hlavni cil zpUsob naplnéni vazba na konkrétni opatfeni
2n ziskat informace o aktudlnim stavu zahajeni (a nasledné 3.3 Monitoring

biotopu perlorodky Fi¢ni, kvalité vody a

dlouhodobé pokracovani)

3.4 Vyzkum
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dlouhodobych vyvojovych trendech,
které v souc¢asné dobé nejsou
k dispozici

podrobného monitoring
vybranych ¢asti povodi feky
Malse

20 zlepsit celkovy stav biotopu perlorodky | vyhlaseni PP Malse, 3.1 Péce o biotop
fi¢ni, vyhodnotit ucinky jednotlivych realizace prioritnich 3.2 Péce o druh
realizovanych opatfeni opatreni navrzenych ve 3.3 Monitoring

revitalizaéni studii 3.4 Vyzkum
pramennych oblasti

2p posilit populaci perlorodky fi¢ni na zaloZeni polopfirozeného 3.2 Péce o druh
velikost odpovidajici minimalnimu odchovu pro danou CU 3.3 Monitoring
poctu zabezpecené populace (1000 (conservation unit), 3.4 Vyzkum
jedinct), vyhodnotit Ucinky pfipadné provedeni fizené
jednotlivych realizovanych opatreni invadace pstruh(

2q zlepsit stav intersticialu dna v hlavnim podpora extenzivnich 3.1 Péce o biotop
toku a pfitocich a zamezit nezddoucim | forem hospodarského 3.3 Monitoring
splachiim do vodniho prostredi, vyuzivani zemédélské a 3.4 Vyzkum
vyhodnotit ucinky jednotlivych lesni pudy v povodi,
realizovanych opatreni realizace konkrétnich

opatreni revitalizacnich
studii nebo dalSich
vhodnych technickych
opatreni
2r sjednotit metodické ptistupy intenzivni ¢esko-rakouska 3.5 Vychova a osvéta

k managementu toku MalsSe

spoluprace v ochrané
Malse

3.6 Ostatni opatfeni

Lokality Ill. kateqgorie

Svinensky a DluhoS t’sky potok
Jankovsky a Kladinsky potok
ChvalSinsky potok

Stropnice

Kfemze (KFfemzsky, Markovsky a Sm édeésky potok)

hlavni cil zpUsob naplnéni vazba na konkrétni opatreni
3a vyhodnotit stav jednotlivych lokalit inventarizace stavu populaci 3.3 Monitoring

a jejich perspektivu z pohledu ZP perlorodky Fi¢ni
3b zajistit ziskavani informaci o stavu méreni fyzikalné — chemickych | 3.3 Monitoring

prosttedi a jeho vyvoji

parametr( vody na vybranych
lokalitach
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3. Plan opat feni zachranného programu

Péce o populace perlorodek na lokalitach prvni a druhé kategorie v pfedkladaném
zachranném programu zahrnuje zejména péci o biotop (management lokalit) a péc¢i o druh
samotny (tzv. propopulaéni opatifeni). Doplnéna je pak pravidelnym monitoringem,
aplikovanym vyzkumem a vychovou a osvétou. Zatimco péce o biotop bude realizovana na
vSech lokalitach prvni a druhé kategorie, intenzita a zpUsob provadéni propopulanich
opatfeni se bude liSit v zavislosti na stavu biotopu a populace perlorodky fi¢ni na konkrétni
lokalité.

Vazba niZze uvedenych skupin opatfeni na stfednédobé cile zachranného programu
je uvedena v predchazejici kapitole.

3.1. Péce o biotop

Péce o biotop perlorodky fi¢ni je dnes zakladni a nezbytnou soucasti ochrany tohoto
druhu u nas. S ohledem na vyvoj hospodafeni v povodich s vyskytem perlorodky je nutné
¢asto simulovat péci, kterou dfive pavodni obyvatelé vykonavali sami, a ktera dnes mnohde
v podhorskych Fi¢nich nivach chybi. Na celé ploSe povodi prvni a druhé kategorie je obecné
tfeba zajistit Setrné hospodareni a vyuzivani pozemku tak, aby nedochazelo ke znecistovani
vodnich tokd napf. vypousténim odpadnich vod, splachem hnojiv z poli, dystrofizaci
(projevujici se pocatecni fazi raSelinéni s negativnim vlivem na stav pld i jakost vody —
podrobnéji v pfiloze 4 zachranného programu), zvySenou erozi a dalSimi negativnimi vlivy.

Obecné by navrhovana opatfeni méla sméfovat k navratu krajiny v povodich
s vyskytem perlorodky fiéni do stavu podobnému pfed druhou svétovou valkou. Zplsob
hospodafeni na orné pidé, travnich porostech i vlesich je pfi tom pro kvalitu vody
v oligotrofnich tocich zcela zasadni. Ramcové pravidla dobré praxe upravuje pfiloha 10.
Podrobnéji pak bude tuto problematiku feSit pfirucka dobré praxe, ktera vznikne jako jeden z
vystupl zachranného programu.

NiZe uvedeny prehled shrnuje na obecné Urovni opatfeni navrzend pro jednotlivé
lokality. Jejich podrobné rozpracovani je pak pfedmétem plant péce pro jednotliva ZCHU
nebo jinych strategickych dokumentt ochrany pfirody.

3.1.1 Celoro €ni pé ¢e na vybranych funk énich plochach

vSechny lokality I. a Il. kategorie

Aktivni a cileny management pro perlorodku Fi¢ni neni mozné realizovat plosné v
celych povodich. V rdmci zachranného programu bude proto péce sméfovana pouze do mist
s vysokou koncentraci perlorodek (tzv. odchovné a reprodukéni prvky, pfipadné jind vhodna
mista kli¢ova pro preZiti zbytkovych populaci — tzv. funkéni plochy). Tato opatfeni ¢astecné
nahrazuji pavodni procesy v povodich, které budou postupné obnovovany cilenymi
revitalizacemi.

Napl i opat feni

Péle bude spodivat zejména v pravidelné uadrzbé vybranych mist, aby
nedosSlo k ohrozeni perlorodek v disledku nepfiznivych klimatickych podminek &i ke
ztrété jejich funkénosti. Popis praci provadénych v rdmci této péce je uveden v pfiloze
9. Na vybranych plochach pak bude realizovan také specialni lu¢ni management, tzn.
koseni, kompostovani poseené hmoty s obohacenim vapnikem a navraceni humusu
zpét na kosené plochy (viz pfiloha 9).
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3.1.2 ZlepSeni kvality vody a protierozni opat  rFeni

Blanice a Zlaty potok

V soucasné dobé je biotop perlorodky fi¢ni na Blanici oproti ostatnim lokalitAm jen
malo naruSeny a v podstaté odpovida narokdm druhu. V jadrové ¢asti Uzemi z chemickych
parametrd vody nevyhovuje pouze vysoka koncentrace celkového fosforu (€aste¢né se jedna
patrné o disledek dystrofizace). PFfitoky a dolni ¢ast toku s vyznamnou €asti populace stejné
jako hlavni tok Zlatého potoka v3ak dosud nevyhovuji ve vice parametrech kvality vody.
Problémem také zUstavaji mistné zvySené erozni splachy z nékterych ¢asti povodi, napf. na
Zlatém potoce vyznamné zhorsSuji kvalitu dnového substratu. Bez napravy soucasné situace
muze dojit ke zvySeni mortality u prezivajicich adultnich jedincl a Uhynu velkého poctu
vysazenych subadultu.

Napl ii opat Feni

V obou povodich je ohroZujicim faktorem mnoZstvi Zivin v hlavnim toku i
pfitocich. Na zlepSeni jakosti vody jsou nutnd jak opatfeni technického razu (zejména
vystavba COV s doéisténim v Arnostové, modernizace COV v Kfistanové), tak i
opatfeni biologicka (dociStovaci mokfady, revitalizace tok( srozlivy). U jiz
vybudované prototypové COV Zbytiny s dogisténim je nutné sledovat jeji spravné
provozovani a kontrolovat manipulaéni fad nadrzi. Pro sniZeni vnosu Zivin z difaznich
zdroj v povodi (zejména Svinétice, Dolni Snézna, Koryto, Ovesné, Miletinky,
Tisovka, Zahofi) jsou v revitaliza¢ni studii navrzena biologick& opatfeni (revitalizace
tokl, dociStovaci a separacni mokfady). Tato opatfeni je tfeba postupné realizovat od
pramennych oblasti dold po proudu. Pro sniZzeni vnosu Zivin z ploSnych zdroju (orna
puda v povodi Tisovky, intenzivné obhospodafované louky) jsou vtéto studii
navrzeny separac¢ni mokfady s odstrariovanim biomasy. Revitaliza¢ni studie feSi také
snizeni vnost jemnych suspenzi z cestni sité a erozi drobnych tokud. Prioritou je
feSeni silné erodujicich antropogenné podminénych strzi s masivhim odnosem
jemného i hrubsiho materidlu, které se vyskytuji zejména na Lu¢nim, Jodlové a
Pastvinném potoce (povodi Zlatého potoka) a Velkém VySenském potoce a
BaZinném potoce (povodi Blanice). V pfipadé Lucniho potoka a celé pramenné
oblasti Zlatého potoka nad ustim Tisovky je naprava situace zcela zasadni. Vnosy
splavenin pfimo ovliviuji odchovny a reprodukéni prvek ZORP. Ochranu pred
splachy z nespravného lesniho hospodafeni zajiStuje téz legislativni ochrana,
ochrannymi podminkami vyhlaSenych zvlasté chranénych Gzemi a je tedy dale
Zadouci integrovat protierozni ochranu v potfebném rozsahu do blizSich ochrannych
podminek a pfedevim pland péce o vybrana ZCHU.

V ramci udrzovani Blanice, Zlatého potoka a jejich pfitok( ve stavu optimalnim
pro rozmnoZovani perlorodky fiéni a pstruha poto¢niho, je zapotfebi provadét
pravidelnou udrzbu koryta hlavniho toku. Tim se rozumi pribé&zné odstrafiovani
vytipovanych nezadoucich zatarast z koryta, zejména téch, které se nachazeji tésné
nad koloniemi perlorodek a v pfipadé potfeby hatovani meandrt ¢i provadéni jinych
opatieni (napf. proti nepfiznivému plisobeni ledovych jevd) za u€elem ochrany kolonii
perlorodek i trdlist pstruhd. Odstrafiovani nezadouci dfevni hmoty je nutno provadét
Setrné bez pojezdu téZké techniky v toku a s minimalnim impaktem na pfilehlé nivni
partie. Tyto ¢innosti je nutné zadavat zhotovitelim s potfebnou kvalifikaci a pro
jednotlivé toky dale podrobnéji specifikovat v managementovych doporucenich (napf.
plany péce apod.).

Nejprve je nutné provadét protierozni opatfeni ve vy3Sich ¢astech povodi a
nasledné pak upravovat koryta tokd niZze po proudu (odstranéni zatarast a zapéchu
musi probihat postupné smérem proti proudu s naslednou kontrolou vyskytu
rozplavenych jedincu perlorodky Fiéni).
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Luzni potok a Byst Fina

Chov dobytka v blizkém okoli toku mize mit negativni vliv na chemismus vody, jak
ukazuje vysoka vodivost Luzniho potoka v okoli Pastvin (viz pfiloha 4). Na bavorské strané
je stale velky podil plochy vyuzZivané jako ornd puda. Ta muZe byt pfi nevhodném stavu
primarni fi¢ni sité zdrojem nezadoucich jemnozrnnych splavenin.

Z hlediska kvality vody a jejiho oZiveni je dilezitd také morfologie vlastniho koryta
Luzniho potoka, které bylo v minulosti v nékterych mistech nevhodné regulovano. Napravou
situace (diverzifikaci prostoru koryta) bude podpofena také plvodni populace pstruha
potocniho.

Napl ii opat Feni

Pro celkové zlepSeni jakosti vody je nutné eliminovat vliv bodovych zdrojl
znecCisténi. Na Ceské strané se jedna zejména o farmu v Pastvinach. Pro zamezeni
vzniku havarie je nutné kontrolovat jimku pod zimnim stanim skotu, ktera zde byla
vybudovana pro zachyt nezadoucich splacht ze zemédélského arealu do vod
Luzniho potoka.

Na z&kladé doporuceni provedenych studii (podrobnéji viz pfiloha 4) je
prioritnim opatfenim v povodi také revitalizace cca 600 m dlouhé kanalizované Casti
Luzniho potoka za obci Pastviny. Cilem je navraceni koryta do puvodniho stavu,
zpomaleni proudéni vody, otepleni toku a zlepSeni potravniho zasobeni pro
perlorodku fi€ni jakoZ i naturalizace prostfedi pro pstruha obecného. Studie dale
navrhuje pro podporu populace pstruha potoéniho a celkové zlepSeni stavu SirSiho
povodi Rokytnice revitalizovat také vlastni tok Rokytnice od soutoku s Luznim
potokem smérem proti proudu.

V ramci péce o koryto hrani¢niho Useku Luzniho potoka a Bystfiny je Povodim
Ohfe pravidelné provadéna kontrola stavu brehu. V pfipadé potfeby jsou rizikové
meandry zpevihiovany hatémi, aby nedochézelo k nezadoucimu lateralnimu posunu
toku. Tato opatfeni stabilizuji pfipadné neZzadouci bfehové natrZze (potencialni zdroje
eroze). | sohledem na potfeby zachovani statni hranice, je tfeba tato opatfeni
provadét i nadéle.

Tepla Vitava

Chemismus hlavniho toku Teplé Vitavy je vyhovujici. ZvySené koncentrace Zivin jsou
v3ak charakteristické pro nékteré pritoky, zejména Jedlovy, Volarsky, Uhlikovsky a
Chlumansky potok. PrestoZze se vzhledem k fedicimu efektu toto znecisténi neprojevuje
v soucasnosti v hlavnim toku negativné, znehodnocuje tyto pfitoky jako potencialni biotop
pro perlorodku Fiéni i pstruha poto€niho. Ojedinéle bylo zaznamenano havarijni znecisténi
také v Useku Teplé Vitavy pod ustim Volarského potoka. Referenéni stav jakosti vody je pak
pfekraCovan u chloridd, které se do toku dostavaji pfi zimni adrzbé silnic.

Hlavni tok Teplé Vitavy nadmérnou erozi netrpi. PFitoky v tomto sméru pusobi jen
lokalné v misté svého usti do Vitavy (napf. Zlebsky, Jedlovy nebo Chlumansky potok). Vice
pis€itych sedimentl pak pfinasi Studena Vltava. Ty pochazeji jak z pfirozenych procesl
v toku, tak z nevhodné& upravenych tokd v povodi Studené Vitavy (napf. Huéina). Rada
regulovanych pfitokd Teplé Vitavy je erozi vyrazné poSkozena a dolni Useky jsou zcela
zaneseny jemnymi sedimenty, coz vyrazné omezuje jejich plvodni funkci refugii
hostitelskych ryb i juvenilnich stadii perlorodky.

Napl ii opat Feni

Obohacovani vod Teplé Vitavy o chloridy je tfeba sledovat pfi monitoringu
chemismu vody a v pfipadé potfeby provést napravna opatieni, napf. svedenim vod
ze silniénich piikopti do zasaku. Je tfeba kontrolovat spravné fungovani COV Volary
a dodrZzovani platného planu kejdového hospodarieni v povodi Teplé Vitavy. Pro
Zlebsky a Jedlovy potok je, také s ohledem na potencialni napojeni obou tokd do
planovaného TORPu, nutné realizovat revitalizaCni opatfeni. Revitalizaci vyZaduje
také Volarsky potok a dal3i toky niZe v povodi. Tyto zasahy umozni nasledné po své
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realizaci rozliv vody v dolnich Usecich potonich niv a omezi sou€asnou erozivni
¢innost pfimo v koryté.

MalSe

Obecné Ize Fici, Ze horni ¢ast povodi MalSe nad Dolnim Dvofistém je oproti spodnimu
useku v relativné méné naruSeném stavu. | zde vSak existuji v minulosti nevhodné
provedené rozsahlé Upravy pramennych struzek, ¢asti pfitokd v€etné hlavniho toku MalSe
(nahony a jezové zdrze). V souvislosti s likvidaci polomU ve zdejSich lesich v minulych letech
pak Casto do3lo k poSkozeni lesnich pramenist a kapilar, k jejich nevhodnému pfebudovani
na odvodrovaci strouhy lichobé&znikového tvaru ¢i obnové starych hlubokych melioraénich
pfikopl. Tyto Upravy jsou pak extrémné nachylné k erozi a zhorSuji splaveninovy rezim
v MalSi a jejich pfitocich (napf. Kabelském potoce). Tok MalSe od pfitoku Felberbach je
vyznamné zatizen Zivinami i zvySenou mineralizaci vody. Nékteré jeho ¢asti jsou pak zcela
zavaleny piscitymi lavicemi, které znemozniuji vytvoreni stabilnich kolonii perlorodek. Stfedni
a dolni ¢ast toku je vyznamné negativné ovlivnéna zemédélskym hospodafenim a
vypousténim odpadnich vod.

Napl ii opat Feni

Pro sniZzeni vnosu jemnozrnnych sedimentd do MalSe je tfeba snizit miru
eroze na pfitocich feky MalSe v lokalité nad Dolnim Pfibranim (fada bezejmennych
pravostrannych pfitok( od soutoku feky MalSe s Hrani¢nim potokem aZ po potok
Mracek) jejich postupnou revitalizaci. Zaroven je nutna pravidelna Gdrzba koryta
hlavniho toku a prabé&zné odstrafiovani zatarasu. Hlavni tok MalSe vyZaduje zlepSeni
migrac¢ni prostupnosti také pro ryby. Dale je nutné zamezit poSkozovani lesnich
pramenidt a pramennych struzek vhodnou Upravou lesniho hospodareni (potieba
zapracovat pozadavky OP do LHP). Zasadni zmény bude vyZadovat i zemédélskée
hospodareni tak, aby se minimalizoval jeho pfipadny negativni vliv na jakost vody.
Nezanedbatelna je také prevence pfed havariemi a zlepSeni Cisténi odpadnich vod ve
stfednim a dolnim Useku toku. Blize jsou opatfeni popsana v revitalizaéni studii
pramennych oblasti MalSe z roku 2009 a v planu péce navrhované PP Horni MalSe.

3.1.3 ZlepSeni potravniho zasobeni tok &

Blanice a Zlaty potok

Stav biotopu perlorodky Fiéni na Blanici a Zlatém potoce je v oblasti potravniho
zasobeni oproti lokalitAm na ASsku relativné dobry. Provadéné bioindikace v3ak stale ukazuji
na nedostatecné pfirdstani az stagnaci rdstu nejmladSich vékovych stadii perlorodek.
Dlvodem je pravdépodobné nedostatek vhodného detritu pravé pro tato juvenilni stadia.
PFi¢inou nizSi Gzivnosti prostifedi mize byt v pfipadé Zlatého potoka také nedostatec¢né
prohfivani vody — viz nize.

Napl ii opat Feni

Potravni zasobeni mist s nejvétSi koncentraci perlorodek v povodi ma
vylepSovat specialni luéni management (viz vySe). Na ostatnich luénich plochéach v
povodi bude usilovano o extenzivni hospodéafské vyuzivani v souladu s platnymi
plany péce o tato zvlasté chrdnénd Guzemi Tim se povodi Blanice a Zlatého potoka
pFiblizi pavodni péci o pozemky, ktera v oblasti probihala do prvni poloviny 20. stoleti.

Ke zlepSeni potravniho zasobeni toku je pak tfeba provést zejména opatieni,
ktera jsou navrzena v revitalizacni studii Blanice a Zlatého potoka zroku 2008
(obnova mélké hydrografické sité, zmény druhové skladby porostl a vytvareni
GCelovych bezlesi v pramenné oblasti). Pramenn& oblast v lesich a na nevyuZivané
zemédélské plidé samovolné spéje k lesni sukcesi, proto je nezbytné zapracovani
detailnich zasad pro jednotlivé vyznamné &asti pramennych oblasti vZzdy do novych
LHP. Je nutné vhodnym zplsobem zajistit prabézné vyhodnocovani jednotlivych
revitalizaCnich opatfeni (pfednostné kategorie A vySe uvedené studie) a podle
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ziskanych poznatkd upravovat pracovni postupy v navazujicich opatfenich. Zasadni
je pfi tom navraceni stavu primarni Ficni sité v povodi do podoby pfed provedenim
regulaénich odvodriovacich Uprav a scelovani pozemku v 70. — 80. letech 20. stol.

LuZni potok a Byst Fina

V celé z4mové oblasti neni mnoho pramenist, kterd by byla zdrojem vhodného
detritu pro perlorodky, cozZ bylo potvrzeno také v ramci revitalizacni studie, a také se v toku
Luzniho potoka €i Bystfiny nevyskytuje vyznamné mnoZstvi submerznich makrofyt (jako je
tomu napf. na Teplé Vitavé). Proto se predpoklada, Ze jsou hlavnim zdrojem organogenniho
detritu v povodi zejména okolni luéni pozemky. Na ¢eské strané je velk& ¢ast pozemkd mimo
vlastni nivu vyuzivana jako pastviny s pastvou ovci a skotu. Takovy zpusob vyuZiti ploch je
pro tuto oblast tradiéni a odpovida hospodareni z doby, kdy perlorodka v oblasti
prosperovala. AvSak na ostatnich plochach pdvodniho bezlesi, v minulych desetiletich
postupné zarostlych néaletem, se jiz nehospodafi. Uzemi ma velmi nizkou Uzivnost pro
nejmladsi stadia perlorodek, coz dokazuji také provadéné bioindikace.

Napl i opat feni

Dulezité je tedy provést revitalizaci puvodniho bezlesi a luk v okoli LuZzniho
potoka spocivajici v postupném odstranéni vybranych naletovych dfevin a zlepSeni
druhové skladby stavajicich porostd. Zména by méla sméfovat ke stavu
podobnému prvni poloviné 20. stoleti. V tomto pfipadé se jedna zejména o plochy
nachazejici se vtésné blizkosti hlavniho toku Luzniho potoka a Bystfiny. O jiz
vybudované potravni struzky bude nadéle pecovano a v jejich okoli bude, stejné jako
doposud, provadén specialni luéni management. V souladu se zavéry revitaliza¢ni
studie pak bude provedeno napojeni pramennych struzek, které v soucasné dobé
konci slepé v zasaku, na hlavni tok Luzniho potoka.

Na Bystfiné bude zahajen speciélni luéni management a bude vyhodnocena
funk&nost jiz existujici potravni struzky. V pfipadé potfeby budou vybudovany dalSi
potravni struzky.

Tepla Vitava

Potravni zasobeni hlavniho toku Teplé Vitavy je zajistovano submerznimi makrofyty a
jak predchéazejici bioindikace naznacuji, je pfevazné vyhovujici. Pro udrZeni stavajiciho
stavu je zasadni dlouhodoba prosperita téchto porosti v hlavnim toku. Dolni &asti pfitoku
pak mohou byt po své revitalizaci potravné zasobeny z okolnich lu¢nich porostl vhodné
druhové skladby.

Napl ii opat Feni

S ohledem na vyznam submerzni vegetace Teplé Vitavy pro perlorodku fi¢ni a
vubec pro cely ekosystém takovéhoto oligotrofniho toku je v této oblasti tfeba
regulovat turistickou navstévnost takovym zpusobem, aby nedochazelo
k poSkozovani makrofyt v hlavnim toku. Ddulezité je zajistit i realizaci opatfeni
vedoucich k napravé nevyhovujiciho stavu pfitok(, zejména Zlebského a Jedlového
potoka.

MalSe

V pramenné oblasti pfitoku Mracek v lokalité Dolni Pfibrani, ktera je zdrojem detritu
pro perlorodku Fiéni, bylo v minulosti vystavéno nékolik pratoénych nadrzi. Ty v sou¢asnosti
funguji jako sedimenta¢ni nadrze pro detrit transportovany povodim, ktery je v nich zachycen
a znehodnocen. Cast drobnych toki z lesni &asti povodi konéi v odvodnéni nivy a neni tak
pfimo propojena s hlavnim tokem MalSe. Vyznamna ¢éast Ficni sité v povodi v navrhované
PP Horni MalSe je regulovana.

Napl ri opat Feni
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Pro zlepSeni potravniho zasobeni MalSe je tfeba kolem vybranych prato¢nych
vodnich nadrzi vybudovat obtok. Opatfeni jsou detailné popsana v revitalizacni studii
pramennych oblasti MalSe. Zasadni je pfi tom postupné navraceni stavu primarni
fiéni sité v povodi do podoby pfed provedenim odvodriovacich a regula¢nich uprav.

3.1.4 ZlepSeni teplotniho rezimu tok 4

Blanice a Zlaty potok

Vyznamnym problémem Zlatého potoka je postupné ochlazovani povodi vlivem
zarustani okolnich ploch smrkovymi porosty. Prabéh teplotni kfivky je v sou€asnosti na
Zlatém potoce pod hranici optima pro perlorodku Fiéni. Postupna sukcese pfitom
v souc€asnosti probiha i na plochach v pramenné oblasti a nivé Blanice, a tak lze do
budoucna predpokladat nezadouci ochlazovani i tohoto povodi.

Napl ii opat Feni

K zastaveni postupného ochlazovani povodi nestaci udrZzovani bezlesi jen ve
vlastni nivé hlavniho toku Zlatého potoka a Blanice. To bude realizovano primarné
vhodnym luénim managementem v povodi. K dalSimu otepleni toka vSak bude tfeba
provést opatifeni navrzena ve specialni revitaliza¢ni studii a pfislusnych planech péce
a to zejména obnovu nizkého zakmenéni v nivach a poto€nich pasech nebo zménu
druhové skladby porostll na vybranych plochach. Potfebna je Uzka spoluprace
s mistnimi lesnimi hospodafi, pfedevsim zapracovani detailnich zasad pro jednotlivé
vyznamné Casti pramennych oblasti zmapovanych v ramci revitalizacnich studii do
novych LHP.

Luzni potok a Byst Fina

V minulosti doSlo vlivem postupné sukcese k silnému zarostu puvodniho bezlesi,
zejména pak v pramenné oblasti Luzniho potoka. Nasledkem toho doslo ke zméné
tepelného rezimu v toku, ktery dnes neni z pohledu perlorodky optimalni (viz pfiloha 4).

viins s oz

Zejména v chladnéjSich letech se Luzni potok neprohfiva dostate¢né.

Napl i opat feni

Podél Luzniho potoka je vsouCasné dobé vramci platného LHP LS
FrantiSkovy Lazné pro potieby ochrany perlorodky fi¢ni realizovana probirka okolniho
porostu v délce nékolika km. Jde o péas o Sifce 10 m na kazdou stranu od bfehové
hrany se sniZzenim celkového zakmenéni a naslednym udrZzovanim bezlesi na
vymycenych plochach. Dale je tfeba dle zavéra revitalizaéni studie obnovit pavodni
bezlesi v &asti pramenné oblasti Luzniho potoka. Jedna se o plochy o celkové
vymeéfe cca 3 — 4 ha. Bezlesi bude tfeba do budoucna na obnovenych plochach

udrZzovat vhodnym managementem.

Tepla Vitava
Teplotni rezim hlavniho toku Teplé Vitavy je relativné dobry. Voda se v Sirokém
mélkém koryté dobfe prohfiva. Pfitoky jsou v3ak vlivem umélého zahloubeni koryt, zvy3eni

lesnatosti povodi a zausténi odvodriovacich systémua chladnéjSi, coZz neodpovida narokim
perlorodky fi¢ni.

Napl ii opat Feni

Postizené Useky vodnich toku je tfeba revitalizovat a obnovit tak ptuvodné
mélkd meandrujici koryta v loukach. V pfitocich tim dojde k zvySeni teploty vody,
k diverzifikaci prostfedi, zlepSeni kolobéhu latek a optimalizaci podminek pro
perlorodku i pstruha.
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MalSe

Niva MalSe nad pfitokem Kabelského potoka je zcela nevhodné zalesnéna smrkovym
porostem, ktery Uzemi vyznamné zastifiuje a ochlazuje. V chladnéjSich letech tak prabéh
teplotni kfivky MalSe v jeji horni reprodukéni ¢asti vibec neodpovidd narokim perlorodky
ficni. Podobné jsou postiZzeny také dalsi pfitoky v povodi.

Napl i opat feni

V horni &asti nivy MalSe, zejména pak v povodi Kabelského potoka je tfeba
provést revitalizaci puvodniho bezlesi a prosvétleni, pfipadné zménu druhové skladby
bfehovych porostd smérem Kk pfirodé blizkému stavu. DalSi opatfeni popisuje
revitaliza¢ni studie a plan péce.

Navrhovanda opat Feni v kapitole Pé €e o hiotop Ize shrnout do nasledujicich bod  :

= celorocni pé€e o odchovné a reprodukéni prvky (ORP) a boéni rameno Blanice, pfipadné
dalsi vybudovana refugia

= Kkoseni a speciélni kompostovani na funk&nich plochach, extenzivni pastva na ostatnich
uréenych plochéach povodi

= vyfeSeni nakladani s odpadnimi vodami z vesnickych sidel, farem a pozemnich
komunikaci

= dlouhodobé udrzZitelné turistické a rybafské vyuzivani Teplé Vitavy a ostatnich toku
s vyskytem perlorodky Fi¢ni

= revitalizace pfitokt Teplé Vitavy a MalSe (véetné dalSich tokd, pro které jsou zpracovany
revitaliza¢ni studie)

= obnova plvodniho bezlesi v pramennych oblastech za uc¢elem optimalizace teplotniho
reZzimu a udrZovani nizkého zakmenéni pfilehlych niv (shrnuto v revitaliza¢nich studiich
zpracovanych pro jednotlivé toky)

= protierozni opatfeni (viz opét revitalizaCni studie)

Konkrétné jsou jednotliva opatfeni specifikovana pro pfisludna povodi a dil¢i plochy
v prisludnych planech péce o NPP Luzni potok, PR Bystfina, NPP Blanice, NPP Pramenisté
Blanice, dale navrhované NPP Zlaty potok, PP Blanice a PP Horni MalSe. Pro klidovou z6nu
NP Sumava, Vltavsky luh, bude pfipraven plan opatfeni aktivni ochrany perlorodky fiéni v NP
Sumava.

3.2 Péce o druh

Kromé péce o biotop perlorodky fi¢ni je dulezitou sou€asti zachranného programu
také péce o druh samotny. Ve chuvili, kdy poklesne pocet jedincl na lokalité pod kritickou
hranici (viz dale) nebo hrozi-li ztrata ¢asti €i celé populace v dusledku klimatickych jeva, je
treba provést nezbytnd opatfeni, aby byly negativni dopady na chranény druh
minimalizovany.

3.2.1 Propopula éni opat rFeni

Obecnou koncepci zachranného programu je nezasahovat do reprodukce
jednotlivych populaci vice, nez je nezbytné nutné. Pokud na lokalité pfirozena reprodukce
probiha nebo mame poznatky, Ze v budoucnu bude Uspé&Sna, propopulacni opatfeni
nebudou v rdmci zachranného programu na lokalité realizovana. Pokud vSak pocet jedincl
v ramci dané lokality klesne pod minimalni velikost pro zabezpeenou populaci, bude
pfistoupeno k pocetnimu posileni prostfednictvim polopfirozeného odchovu dle metodiky
uvedené v pfiloze 7. Pfi rozhodnuti, zda odchovy zahdjit ¢i nikoliv, je tfeba brat v potaz
rychlost vymirani perlorodek na dané lokalité a pfipadné vystupovani na povrch v minulosti
vypusténych juvenilnich, dnes uZz subadultnich jedinct, ktefi ukoncuji intersticialni fazi
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vyvoje. Stav prostfedi musi umoznit prfeZiti odchovanych juvenilnich jedinct (koroze
ligamentu musi byt pomalejsSi, nez jeho rlst) a naopak, perlorodky je tfeba odchovat do véku,
kdy jsou jiz volné v toku schopny pFeZzit na potravé, kterou jim dana lokalita nabizi. Takovéto
podminky se mezi lokalitami liSi v zavislosti na jejich aktualnim stavu.

PFi realizaci odchovll perlorodek pak plati pfisna zasada vyuziti mistné pavodnich
populaci pstruha poto¢niho a respektovani genetického plvodu jedincu perlorodky fiéni pro
danou CU. P¥i vypousténi pak budou vSichni odchovani jedinci vhodné velikosti individualné
znaéeni a AOPK CR bude vést jejich databazi.

Je-li stav lokality takovy, Ze reprodukéni cyklus by cely uspé&sné probéhl, chybi vSak
dostate¢né mnoZstvi hostitelskych ryb, je mozné reprodukci podpofit jejich asistovanym
invadovanim a vypusténim na lokalitu (nejlépe tésné pfed vypadavanim juvenill v mistech
toku predem vytipovanych pomoci bioindikaénich testd jako vhodnych pro preziti
nejranéjSich stadii druhu) nebo pfimym posilovanim pocetnosti perlorodek prostfednictvim
odchovi. Zasadni je pak vtomto pfipadé také podpora pstruha poto€niho (ktera je
realizovana za pomoci pfislusnych MO CRS jako cilené posilovani vhodnych genetickych
linii mladymi jedinci z chovl nebo fizena podpora reprodukce in situ). Pro efektivni zacileni
vySe uvedenych opatfeni je nutné provést fadu vyzkumnych aktivit, které odpovi na otézky
spojené s mechanismy zasobeni tokd potravou vyuZzitelnou pro nejmladSi vyvojova stadia
perlorodky fi¢ni a detaily biologie druhu.

Pocetnost perlorodek na lokalit¢ mize byt posilovana také vypousténim jedincu
odchovavanych primarné pro ucely bioindika¢nich testd (viz dale kap. 3.3.3). Konkrétni
zplsob posileni populace bude upfesnén vzdy v realizaénim projektu zachranného
programu, ktery je kazdoro&né piedkladan prislusnému odboru MZP.

Propopula¢ni opatfeni pak budou realizovana vzdy pfirodé blizkym zpasobem.
Zvolena metoda bude vybrana s ohledem na stav populace perlorodky fi€ni na konkrétni
lokalité a ostatni podminky.

Napl i opat Feni
Blanice a Zlaty potok

Minimalni velikost zabezpeéené populace je pro lokalitu Blanice 10 000 a
Zlaty potok 1 000 jedincu. Soucasny stav (r. 2011) je vysSi, nez je limitni hodnota.
Pokud vSak pocetnost klesne pod tuto hodnotu, bude zapoc€ato s polopfirozenym
odchovem. Odchovani jedinci budou vypousténi do prostiedi odchovnych a
reprodukénich prvkd a odchovny nebo na jina vhodna mista v povodi.

Na Zlatém potoce je pro podporu pstruha (ale také pfimo perlorodek) tfeba
provést revitalizaci poSkozenych &asti Luc¢niho potoka a Tisovky, pfipadné jinych
nevyhovujicich ¢asti povodi. Tyto pfitoky zhorSuji podminky ve Zlatém potoce (viz
vySe v kap. 3.1.2).

LuZni potok a Byst fFina

Minimalni velikost zabezpecené populace pro lokality Luzni potok a Bystfina
dohromady je 2 000 jedinct (dle znamého stavu z roku 2011 je pocetnost populace v
Luznim potoce a Bystfiné o malo vy35i). Umélé posilovani populaci perlorodky Ficni
na ASsku neni zatim nutné (dil¢i posileni populaci navic predpokladaji projekty
navrhované/realizované na Bavorské a Saské strané). Do doby zlepSeni potravniho
zasobeni a zejména chemismu vody vlivem realizovanych opatieni natolik, aby mohla
volné v toku preZivat také nejmladSi vékova stadia, bude populace posilovana pouze
nepfimo  prostfednictvim  vypouSténych juvenilnich jedinct  z provadénych
bioindika¢nich testd, ktefi budou umistovani do LORP.

Pro podporu populace pstruha poto€niho na LuZznim potoce je tfeba provést
revitalizaci horni ¢asti toku, kde bylo koryto v minulosti nevhodné upraveno. Podobné
je pro podporu pstruha poto¢niho tfeba revitalizovat také koryto Rokytnice (DuSek a
kol. 2010).
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Tepla Vitava

Minimalni velikost zabezpecené populace pro lokalitu Tepla Vitava je 5 000
jedincu. Na zakladé dosavadnich prizkumd feky a inventarizaci Ize konstatovat, Zze
se v Teplé Vitavé vyskytuji Fadové stovky jedincu (B. Dort, pers. observ.). Do
budoucna tedy bude zapodato s pocetnim posilovanim populace prostfednictvim
polopfirozenych odchovd.

Stav biotopu potvrzeny bioindikacemi provedenymi v minulych letech
naznacuje, Ze zde mohou prosperovat jiz perlorodky ve véku 1+ (tj. bezprostfedné po
opusténi hostitele). K posilovani pogetnosti je tak mozné pouzit i velmi mladé jedince
bez nutnosti dlouhodobého fizeného odchovu. Velmi dobfe by zde mohla fungovat
asistovana invadace pstruhu poto¢nich a jejich vypousténi volné zpét do toku. Kromé
téchto opatfeni bude populace posilovana také jedinci primarné vyuzivanymi
k bioindikaci prostfedi.

Pro podporu populace pstruha poto¢niho budou revitalizovany vybrané pfitoky
Teplé Vlitavy, pfipadné bude pouZito umélé zarybriovani. Rybafské hospodareni musi
zvyhodnit pstruha potoc¢niho ve spoleCenstvu hlavniho toku v mistech, kde jiz vliv
vodniho dila (VD) Lipno na skladbu rybi obsadky neni tak vyznamny (nad Chlumem)
napf. zvySenim jeho lovné miry a nevysazovanim konkurenénich druhd. Podle § 26,
pism. d) zdkona &. 114/1992 o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni bude na
Gzemi CHKO Sumava v povodi Teplé Vitavy prosazen zékaz vysazovani geograficky
neplvodnich druhl ryb. ZvaZzovanym opatfenim je vybudovani protiproudné migracni
bariéry, ktera by zamezovala predpokladanému tahu nezadoucich druhl ryb z VD
Lipno déale proti proudu. Jeho uskute¢néni je zavislé na vysledcich migracni studie a
detailniho zvazeni technické realizovatelnosti.

Pro cilené vypousténi odchovanych juvenilnich perlorodek do optimalnich
podminek je doporuceno vybudovani umeélého bo¢niho ramene (TORP — odchovny a
reprodukéni prvek Tepla Vitava), které by bylo potravné zasobené z hlavniho toku
nebo vhodného pfitoku a plnilo také funkci refugia v pfipadé neocekavanych udalosti
v hlavnim toku Teplé Vitavy.

MalSe

Minimalni velikost zabezpecené populace pro lokalitu MalSe je 1000 jedincu.
V soucasnosti se dle poslednich dil€ich inventarizaci na MalSi nachazi v nékolika
koloniich pfes 400 jedincu (Dort 2012). U populace z feky MalSe byla v ramci
posledniho vyzkumu potvrzena velmi nizk& genetickd rozmanitost zkoumanych
jedincu, ktera svéd¢i o snizeni pocétu rozmnozujicich se jedinct v minulosti
(Patzenhauerova et al. 2011). Tento stav je tfeba FeSit ozivenim populace. Dullezité je
vSak introdukce provadét s ohledem na genetickou pfislusnost populace tak, aby
nevzniklo nebezpedi naruSeni stavajici adaptivni variability.

S ohledem na stav poznani je nejprve tfeba nashromazdit data o stavu
biotopu (monitoring jakosti vody a bioindikacni testy juvenilnimi perlorodkami). Pak
bude zapocato s propopulacnimi opatfenimi (polopfirozeny odchov juvenilnich
perlorodek, pfipadné asistované invadace pstruha poto¢niho). Ktomuto Gcelu je
vhodné dle planu péce navrhnout a vybudovat refugium pro juvenilni perlorodky
s fizenym vodnim rezimem, MORP (odchovny a reprodukéni prvek Malse).

3.2.2 Zachranné transfery

VSechny lokality

Ackoliv dnes perlorodka fiéni Zije v CR v oligotrofnich podhorskych tocich, které

v zasadé protékaji krajinou s nizkym stupném osidleni, i zde hrozi nebezpecli havarie na
hlavnim toku (nap¥. Unik nebezpecné latky), ktera by mohla vazné ohrozit stavajici populace.
Druhym jevem pfimo ohroZzujicim perlorodky a jejich kolonie mohou byt extrémni klimatické
stavy (sucha, povodné).
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Napl i opat feni

Pro dané povodi bude vytvofen seznam nahradnich lokalit, kam budou
perlorodky v pfipadé havarie na hlavnim toku pfemistény. Jeho zékladem budou jiz
vybudované ORP dopInéné o dalSi vhodn&a mista. Je nezbytné nutné mit k dispozici
lokality, které budou od sebe vzajemné izolovany a nebudou tak havarii v jiné Casti
povodi ovlivnény.

Po povodnovych stavech bude postizen& oblast vZdy ihned po opadnuti vody
nékolikrat po sobé& prohledana a vyplaveni jedinci vraceni zpét na bezpecné misto
v hlavnim toku. K pfeneseni mlzd bude pfistoupeno také v obdobi extrémniho sucha,
které by hrozilo Gplnym vyschnutim vlastniho toku.

PFi samotném zachranném transferu perlorodek je pak tfeba postupovat velmi
obezfetné, aby nedoSlo ke zbyte¢nému poskozeni jedincu. PFi pfenosu budou, pokud
to situace dovoli, vSichni jedinci individualing znageni a AOPK CR bude vést jejich
databazi. Bude pfipravena zasoba znacek a ovéreno jejich pouZiti.

3.2.3 Péce o desti éky a klicky

VSechny lokality I. a Il. kategorie

U vesSkerych pouzivanych odchovnych a bioindikanich zafizeni je dudlezita jejich

adrzba a cCisténi tak, aby byla zajisténa jejich spravna funk&nost. Frekvence cisténi ovliviiuje
mikroklimatické podminky v odchovnych zafizenich a muZe tak ovliviovat fitness zde
umisténych jedincu. Kontrolu a €iSténi je nezbytné provadét také po vydatnych srazkach a v
zimnich mésicich s ohledem na plsobeni ledovych jeva.

Napl i opat feni

Desti¢ky jsou obvykle pouzivany pro provadéni in-situ bioindikaénich testt a
jejich ¢€isténi tak bude dano podminkami testu. Pfi uZiti desti¢ek k odchovu juvenilnich
perlorodek bude jejich Cisténi provadéno pravidelné dle potfeby. Frekvence se muze
liSit v zavislosti na lokalité, ro€nim obdobi apod., nejméné vSak alespori jednou za 14
dni.

U odchovnych klicek jde o pravidelné ¢isténi od jemnych né&plavovych
sedimentd v prubéhu celého roku, za normdlni situace alespon jednou za 14 dni.
V pripadé pouzivani klicek k bioindikacim se frekvence upravuje dle podminek testu.

Navrhovand opat feni v kapitole Pé €e o druh Ize shrnout do nésledujicich bod  a:

pfima propopulaéni opatifeni (polopfirozené odchovy, fizené vypousténi invadovanych
ryb)

vystavba odchovnych a reprodukénich prvkd na Teplé Vitavé (TORP) a MalSi (MORP)
podpora pfirozené reprodukce pavodni Sumavské formy pstruha poto€niho, v pfipadé
Teplé Vitavy pfimé posilovani jeho pocetnosti

Uprava rybafského hospodareni a vylou€eni geograficky nepavodnich druht ryb
zachranné transfery v pfipadé nepfiznivych podminek

pravidelna péce o odchovné a bioindikaéni desticky a klicky
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3.3 Monitoring

Dlouhodoby monitoring realizovany vramci zachranného programu podava
informace o aktualnim stavu jednotlivych populaci perlorodky Ficni a jejiho prostfedi a
poskytuje zpétnou vazbu k ¢innostem a opatfenim, ktera jsou pro jeji zachranu realizovana.

Planovand managementova a revitalizacni opatfeni budou sledovana pred vlastni
realizaci, v jejim pribéhu a po skonceni. Na zakladé dlouhodobych fad méfeni vybranych
chemickych a fyzikalnich parametrd vody a pomoci vyhodnocovéani bioindikacnich testu
s vyuZzitim juvenilnich perlorodek bude mozno ovéfit efektivitu realizovanych opatfeni a jejich
predpokladany pozitivni dopad na populace perlorodek. V pfipadé zjisténi nedostatecné
efektivity budou vybrana opatfeni modifikovadna nebo jejich realizace pozastavena.

3.3.1 Dlouhodobé sledovani kvality vody

Dlouhodobé sledovani chemismu vody umozni zjistit trendy ve vyvoji kvality vod.
Vyhodou je zpracovavani dlouhodobych datovych fad, které mohou byt uzity jako referencni
hodnoty pfi havarijnich stavech, referenéni hodnoty pro budované gistirny odpadnich vod aj.

Napl i opat Feni

Stav biotopu perlorodky Fiéni bude pravidelné monitorovdn méfenim
vybranych chemickych a fyzikéalnich parametrd vody na vybrané siti profild v povodi
Blanice a Zlatého potoka, Luzniho potoka a Bystfiny, Teplé Vitavy a v povodi MalSe
(seznam aktualné sledovanych profilt je uveden v pfiloze 5 zachranného programu).
Na jednotlivych ORP a na odchovné Blanice budou sbér dat zajiStovat telemetrické
stanice, které provadi kontinualni shér dat vybranych ukazateld (vyska vodni hladiny,
teplota, konduktivita) a data vredlném dase zobrazuji na internetu. Méfeni na
ostatnich profilech bude zajisténo samostatnymi dataloggery (teplotni €idla, pfipadné
jina méfidla), které udaje kontinualné odeditaji a shromazduji. Pro dataloggery bude
zajisténa pravidelna obsluha. Monitoring dalSich fyzikalnich a chemickych parametrd
(absorbance, pH, koncentrace O,, NO3 . NH;*, NO; Py apod.) bude zajistén ve
spolupréaci s daldimi institucemi (VUV TGM Praha, podniky Povodi a dalsi). Mé&feni
budou probihat v pravidelném intervalu dle potfeby (obvykle mésic). Kazdoro¢né pak
probéhne jednorazové podrobné meéreni teplot v podélném profilu vybranych tokd,
které pfesné podchyti relativni zmény v tepelné dynamice povodi.

V pfipadé hrani¢nich tokd bude za timto U€elem navdzéana uzsi spoluprace
s prislusnymi zahrani¢nimi partnery. Veskera data budou pravidelné shromaZdovana
na AOPK CR a priibézné vyhodnocovana. Vysledky budou zvefejfiovany na
webovych strankach zachrannych programd (www.zachranneprogramy.cz).

Pro kazdou lokalitu nebo dil€i oblast bude uréen a smluvné zajistén jeji garant,
ktery pravidelné kontroluje ukazatele telemetrickych stanic, zajistuje jejich funkénost a
v pfipadé mimoradného stavu situaci konzultuje s koordindtorem ZP, pfipadné
poskytovatelem servisnich sluzeb. Garant zaroven feSi vzniklou situaci pfimo na
misté. Vice k roli garanta viz kap. 3.6.2 a kap. 3.6.5.

3.3.2 Pravidelné kontroly stavu povodi

Neocekavana havarie, nevhodné hospodareni nebo zasahy v toku mohou zpUsobit
prekro¢eni chemickych a fyzikalnich limitt biotopu perlorodky Fiéni, a tim ohrozit jeji existenci
na dané lokalité. V kone¢ném disledku tak mize dojit i ke zvySeni mortality populace.
Pravidelné kontroly povodi spojené s méfenim vybranych chemickych a fyzikélnich
parametrll mohou zajistit véasné odhaleni pfipadné zavady.
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Napl i opat feni

V soucasnosti jsou pravidelné kontroly stavu povodi provadény pouze na
prioritnich lokalitach (Blanice a Zlaty potok). Dlvodem je ¢asova a finanéni naro¢nost.
Pokud vSak bude tfeba, bude s takovymi kontrolami zapocato také v jinych povodich.
Kontroly jsou provadény pochlzkou podél toku. Béhem kontrol bude na vybranych
profilech provadéno méfeni konduktivity a teploty vody (konkrétni profily budou
stanoveny v realizaCnim projektu na dany rok). V rdmci terénnich pochizek bude
sledovan stav koryta toku, bfehovych porostl, brodu a pastevnich ploch v okoli
vodote€i a zplsob hospodareni v prilehlych lesnich porostech &i stavebni ¢innost v
povodi.

PFi zjiSténi znecisténi (pfekro€eni limitd stanovenych v ZP) bude na misté dale
zméfeno pH, obsah kysliku, zakal, pfipadné bude odebran vzorek vody pro dalSi
laboratorni analyzy. Situace bude bezodkladné oznamena koordinatorovi ZP na
AOPK CR, garantovi lokality a zaroven pfislusnému organu ochrany pFirody, aby bylo
moZzné problém fesit a minimalizovat tak negativni dopady na pfedmét ochrany.

3.3.3 Bioindikace

Bioindikace jsou v soucasnosti jedinou metodou, kter4 ukazuje rychlost pfirastani
juvenilnich perlorodek pfimo v daném prostiedi. Jejim prostfednictvim jsme schopni hodnotit
podminky pro pfezivani a rdst nejmladSich vékovych stadii na dané lokalité. Sledovany jsou
pFirdstky a vitalita jedincu v desti€kovych (pfipadné jinych) izolatech za urcitou dobu. Metoda
umoziuje vzajemné srovnani mezi jednotlivymi lokalitami. Pomoci bioindikaci Ize téz
vyhodnocovat efektivitu opatfeni provadénych za t€elem zlep3eni stavu biotopu.

Napl ii opat Feni

Pro realizaci bioindika¢nich testl za U€elem hodnoceni stavu prostiedi a
efektivity provadéného managementu (napf. protieroznich opatfeni &i opatfeni
k otepleni vody v povodi apod.) bude ro€né zapotfebi dostatek juvenilnich perlorodek
vstupujicich do Il. ristové periody (tedy ve véku 1+). Jejich mnozstvi bude zaviset na
celkovém poctu bioindikovanych profild a celkovém designu sbéru dat
(pfedpokladané mnoZzstvi produkce je asi 1 — 3 tis. jedincu 1+/rok; blize specifikovano
vZdy realizaCnim projektem na kazdy rok). Perlorodky pro bioindikacni testy budou
odchovavany tzv. eskou metodou (podrobnéji viz pfiloha 7), pfipadné jinou vhodnou
metodou nebo mohou byt obstarany jinym zplsobem (napf. pfevzeti juvenilnich
jedinct shodné CU od zahrani¢nich partner(). Pfi bioindika¢nich testech bude
postupovano dle metodiky uvedené v pfiloze 8.

3.3.4 Monitoring stavu submerzni vegetace na Teplé  Vlitavé

Submerzni vegetace je na Teplé Vitavé pro perlorodku fiéni hlavnim zdrojem potravy.
Rozkladem rostlinnych tél zde vznika organogenni detrit, ktery je i diky ostatnim faktorim
(jako je napf. teplota vody v fece) ze vSech lokalit testovanych v rdmci bioindikaci nejvice
azivny. Zmény v pocetnosti rostlin a jejich druhové skladbé proto mohou vyrazné ovlivnit
kvalitativni sloZeni detritu. Je tedy nezbytné provadét monitoring makrofyt a pravidelné
vyhodnocovani trvalych ploch se signalnimi porosty.

Napl ii opat Feni

Budou sledovany zmény pokryvnosti makrofyt v pfiénych transektech na
vymezenych trvalych plochach a vyvoj druhové skladby v jejich spole€enstvu.
S ohledem na vodacké vyuzivani Teplé Vitavy bude probihat méfeni poc¢tu Glomku
vodni vegetace v dobé vrcholu vodacké sezony. Mimo toto obdobi bude probihat 12-ti
denni kontrolni méfeni poc€tu Ulomkd. VSechna data budou sbirana v souladu
s metodikou VUV TGM Praha (Kladivova a kol. 2010). Vysledky budou pravidelné
vyhodnocovany a budou slouzit jako podklad pro dal3i rozhodovani Spravy NP a
CHKO Sumava v oblasti rekreace.
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3.3.5 Sledovani vyvoje lu €énich porost & na vybranych plochach v povodi

Na lokalitadch, kde je a nebo bude provadéno koseni a specialni kompostovani (viz
kap. 3.1) je sledovani vyvoje luéniho spole€enstva jednim z ukazatel( efektivity provadéného
managementu. Spolu se zaveéry bioindika¢nich testl pak mohou tyto vysledky slouzit jako
podklad pro pfipadné planovani dalSich opatfeni.

Napl ri opat Feni

Na nové zaloZzenych plochach, kde bude provadéno koseni a specialni
kompostovani, budou zfizeny monitorovaci plochy pro fytocenologické snimkovani
srovnatelné se starSimi pracemi (Blazkova 2010, Blazkova a HruSka 1999).
Sledovana bude druhova skladba bylinného spole€enstva a jeji vyvoj v ase. Snimky
budou pofizovany kazdoroCné pfed prvni se€i. Na zakladé ziskanych vysledku
doplnénych o data z bioindika¢nich testd mdze byt, v pfipadé potfeby, management
secenych ploch upraven nebo zcela zastaven.

3.3.6 Komplexni inventarizace tok g a ORP

Pravidelné se opakujici podrobné inventarizace tokl s vyskytem perlorodky Fiéni
poskytuji dllezité informace o stavu populace na dané lokalité a jejim dlouhodobém vyvoji.
Ze ziskanych datovych Ffad Ize pak urcit rychlost extinkce, jeji dynamiku anebo (v pfipadé
zaznamenani kohorty subadultnich jedinct) potvrdit ispésSné prezivani vysazenych juvenilt
Ci dokonce pfirozené rozmnoZovani perlorodek na lokalité. Vzhledem k Zivotnimu cyklu a
zpUsobu Zivota druhu je nutné zjiSténé pocty povazovat za relativni hodnotu, tj. informaci o
tom, co bylo v danou chvili vtoku pozorovano, nikoliv tedy za absolutni poc€et jedinct na
lokalité.

Vzhledem k zafazeni perlorodky fiéni mezi evropsky vyznamné druhy je Ceska
republika povinna pravidelné v Sestiletych cyklech informovat Evropskou komisi o stavu
druhu na naSem uzemi.

Napl i opat feni

Inventarizace populaci perlorodky Fiéni budou provadény vizualnim
dohledanim vSech jedinct pozorovatelnych v toku bez jakékoliv manipulace s nimi, a
to s maximalnim omezenim vstupu osob do tokd tak, aby doSlo k eliminaci
potencialniho poSkozeni perlorodek seSlapem. U drobnych tokd bude dohledani
provadéno ze brehu, u hlubSich tokd pak muze byt provadéno zlodi, popf.
potapénim. Kinventarizaci jednotlivych tokG bude pouzivano akvaskopu
(Skeblokuku) a bude probihat pravidelné alespon jednou za Ctyfi roky. Podrobnéji je
metodika popsana v pfiloze 6.

V pfipadé, Ze na lokalité nebudou nalezeni Zadni zivi jedinci (napf. lokality IlI.
kategorie), bude tato lokalita vsouladu suvedenou metodikou opétovné
inventarizovana a pokud zde ani opakované nebude vyskyt perlorodek potvrzen (a to
ani metodami uvedenymi v nasledujici kap. 3.3.7), bude druh na lokalité povaZzovan
za nezvéstny. Za vyhynulou bude populace na lokalité povazovana v pfipadé
dlouhodobé nezvéstnosti a soucasné zcela nevyhovujiciho stavu biotopu, ktery
neumoziuje prezivani druhu nebo hostitelskych ryb. V rdmci tohoto hodnoceni je
potfeba brat v Gvahu situaci v ramci celého povodi a vyhodnoceni provést dle kritérii
IUCN (1994).

V pfipadé potfeby bude uréovano stafi a stav lastur uhynulych jedinct za
pomoci analyzy ligamentu. Vysledky inventarizaci budou pravidelné vyhodnocovany a
v pfipadé potfeby (viz opatfeni 3.3.7) doplnény o podrobné&jsi data pomoci dalSich
znamych metod ovéfovani pfitomnosti druhu.



3.3.7 Ovérovani p Fitomnosti perlorodky  Fiéni

Na lokalitach s malym poctem jedincu, ¢i tam, kde neni jisto, zda jiz populace na
lokalité vyhynula (sem patfi pfedevSim lokality Ill. kategorie), perlorodky nemusi byt pfi
inventarizaci zjiStény. K ovéfeni pfitomnosti druhu na lokalité je tedy moZné pouZit
alternativni metody. Déle bude na vybranych lokalitach tfeba ovéfit, zda aktualné probiha d&i
neprobiha pfirozena reprodukce.

Napl ii opat Feni

Pro ovéfovani pfitomnosti perlorodky fi¢éni na lokalitach lll. kategorie (dle
potfeby Ize vSak i jinde) bude vyuZivano mimo bézné inventarizace také metody
kontroly krve hostitelskych ryb, ktera byla vyvinuta v ramci vyzkumného projektu VUV
TGM Praha (Slavik a kol. 2010). K ovéfeni aktualné probihajici reprodukce pak
budou vyvinuty nebo pfevzaty vhodné monitorovaci metody.

3.3.8 Monitoring trvalych ploch (TMP)

Sledovani zmén pocetnosti perlorodek viditelnych na povrchu dna na trvale
vymezenych monitorovacich plochach s koloniemi béhem vegeta¢niho a mimo vegetac¢niho
obdobi poskytuje pfedstavu o driftu perlorodek vtoku a mife letni a zimni mortality na
mikrostanovisti. Zimni a letni mortalita celé kolonie v bo€nim rameni Blanice je zjiStovana jiz
od konce osmdesatych let a poskytuje cenné srovnavaci udaje.

Druhym ukazatelem vypovidajicim o Casové a prostorové aktivité perlorodek je
meésicni monitoring subadultnich jedincd. Na jeho zakladé je pak mozné stanovit spravny
termin ploSnych inventarizaci, které maji podchytit po€etnost subadultnich jedincu.

Napl ii opat Feni

Na tocich, kde se perlorodka Fi¢ni vyskytuje agregované, budou v mistech s
vyskytem nejpocetnéjSi kolonie perlorodek vymezeny trvalé monitorovaci plochy. V
soucasnosti jsou to na Blanici a Luznim potoce tfi plochy (hlavni je na bo&nim
ramenu Blanice), ale v budoucnu mohou byt tyto plochy dle potfeby zruSeny Cci
zaloZeny jiné. Na téchto detailné vymezenych plochach bude probihat pravidelné
v prvni dekddé kvétna a prvni dekadé listopadu podrobné scitani na povrchu dna
viditelnych jedincl. Ve stejném obdobi (kvéten - listopad) bude probihat také
pravidelny mési¢ni monitoring na povrchu dna viditelnych juvenilnich jedinca.
Zaznamenavany budou zmény podctu adultnich a v pfipadé mési¢niho monitoringu
zejména subadultnich a juvenilnich perlorodek a pocéty nalezenych uhynulych jedinct.
Schranky budou archivovany na AOPK CR. V pfipadé potfeby bude uréovano stafi a
stav uhynulych jedinct za pomoci analyzy ligamentu. Vysledky monitoringu budou
pravidelné vyhodnocovany, v pfipadé zvySené umrtnosti nebo driftu bude provedena
analyza moznych pFi¢in a budou navrZzena napravnéa opatfeni.

3.3.9 Monitoring stavu populace pstruha poto  éniho

Pstruh potoéni je v soudasnosti v prostfedi CR jedinym hostitelem larvalnich stadii
perlorodky fi€ni a stav jeho populace na jednotlivych lokalitdch pfimo ovliviiuje mozZnosti
pfirozené reprodukce perlorodek. Na nékterych lokalitach je populace pstruha v dobrém
stavu (napf. na Blanici), ale na jinych tocich se potyk& s raznymi problémy (nevhodné rybi
obsadka nebo obecné nizkd pocetnost). Pravidelny monitoring je zpétnou vazbou at uz
k provadénému rybarskému obhospodarovani ¢i opatfenim aktivni podpory.

Napl i opat feni

V pravidelnych (max.6-ti letych) cyklech bude provadén na lokalitach
s vyskytem perlorodky Fi¢ni ichtyologicky prazkum s cilem popsat aktudlni stav rybi
obsadky se zaméfenim na stav populace pstruha poto¢niho. V pfipadé potfeby
budou pstruzi vySetieni z hlediska invadovanosti Zaber glochidiemi perlorodek. Kromé
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cileného ichtyologického prizkumu Ize pro tyto ucely pfipadné pouzit také vysledky
prizkumu mistnich rybarskych organizaci. Vice o monitoringu hostitelskych ryb pak
Ize nalézt v pfiloze 6 zachranného programu.

Navrhovand opat Feni v kapitole Monitoring Ize shrnout do nasledujic ich bod G:

= monitoring chemickych a fyzikalnich parametrd vody v jednotlivych povodich

= monitoring stavu prostfedi a revitalizacnich zasahu prostfednictvim bioindikaci

= pravidelné kontroly stavu povodi s vyskytem perlorodky Fiéni

= scitani perlorodek na trvalych kontrolnich plochach, mési¢ni monitoring perlorodek

» inventarizace toku a scitani perlorodek v odchovnych a reprodukénich prvcich (ORP)
= sledovani vyvoje lu€nich porostd v misté provadéni specialniho luéniho managementu
= monitoring stavu submerzni vegetace Teplé Vitavy

= monitoring populaci pstruha potoéniho

3.4 Vyzkum

Zachranny program perlorodky fi¢ni je velmi komplexnim projektem, ktery musi fesit
celou fadu vzajemné provazanych faktord ovliviiujicich prosperitu druhu ve volné pfFirodé.
Rada informaci o bionomii perlorodky v &eském prostfedi je dnes jiz znama (zejména prace
Blazkova a HruSka 1999, Blazkova 2010, Hruska 1995, 1999, 2000a, 2000b, HruSka a kol.
2000, Hruska a Volf 2003), avSak stale neni poznani problematiky tohoto druhu kompletni.
Stejné tak je potfebné ovéfovat ucinnost a efektivitu aktivnich zasahd do biotopu druhu.
Z tohoto divodu je vyznamnou soucasti zachranného programu také aplikovany vyzkum.
V nésledujicich kapitolach jsou uvedeny SirSi okruhy témat. Dalsi témata dle predpokladu
vyplynou v prubé&hu feSeni této etapy zachranného programu.

3.4.1 Potrava

V soucasné dobé se vyzkum v této oblasti primarné soustfedi na poznani procesu
spojenych s tvorbou detritu, jakoZto potravy perlorodek, a jeho transportem v povodich.
PfesnéjSi pochopeni fungovéani detritovych fetézcd nam umozni navrhovat U¢innéjSi opatieni
k podpore prezivani juvenilnich jedincu pfimo v toku.

Napl i opat feni

» vyzkum kvality a kvantity detritu vznikajiciho v pramenistich a mechanismus jeho
transportu

» vliv dlouhodobych zmén druhového zastoupeni luénich spoleCenstev a pladnich
poméru na kvalitu vyplavovaného detritu

» rozdily vchemickém sloZeni detritu v intersticidlu dna a na jeho povrchu
v zavislosti ha hloubce a intenzité komunikace s povrchovou vodou

e nové metody rozliSeni detritu s rllznym stupném Gzivnosti pro jednotlivé vékové
skupiny perlorodky

* porovnani vlivu raznych typt zemeédélského hospodarfeni na pozemcich v okoli
vodnich tokd na mnozstvi a kvalitu produkovaného detritu

e vyuzZitelnost rGznych potravnich zdroja pro perlorodku fiéni na konkrétnich
lokalitach

3.4.2 Prost Fedi a management

Kvalita prostfedi, které je ovliviiovano celou fadou faktor(, je pro perlorodku Fiéni, co
by stenoekni druh, zcela zasadni. At uZ se jedna o zpusob vyuZzivani pozemku v okoli tok,
sloZeni rostlinnych spoleCenstev nebo pfimé aktivity ¢lovéka v podobé regulace vodotedi
apod. Vysledky vyzkumu v této oblasti mohou byt uplathovany pfi vyhodnocovani nastaveni
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vhodnych managementovych opatfeni v rdmci zlepSeni rezimu hospodafeni v povodich
s vyskytem perlorodky Fi¢ni.

Napl i opat Feni

e vyzkum vlivu cilené ovliviiovanych pramenist na fiéni sit

e vyzkum vlivu hospodaiského vyuzivani krajiny a jeho zmén (land use changes)
na tepelny reZzim malych vodnich toku

» Vliv procesUl v povodich na zbytkové populace perlorodky Fi¢ni

* vyhodnoceni mikro- a mezohabitatovych podminek pro juvenilni jedince
perlorodky Fiéni na Teplé Vitavé vigi ostatnim lokalitAm v Ceské republice i
v Evropé

* vyzkum chemickych a fyzikélnich podminek v intersticidllu dna tokd a jejich
sezénnich a diurnélnich zmén

» dopad lidské ¢€innosti na kvalitu biotopt perlorodky Fiéni (napf. vliv vodacké
turistiky na Teplé Vlitavé, vliv malych vodnich elektraren na kvalitu vodniho
prostfedi, uréeni miry toxicity latek uzivanych v povodi na jednotlivé vékové
skupiny perlorodky fiéni aj.)

« podklady pro pfipravu managementovych pland (odborné podklady pro
zpracovani LHP hospodafricich subjektd v povodich s vyskytem perlorodky Fiéni
apod.)

3.4.3 Genetika a hostitelské vazby, studium populac i perlorodek

Znalost zakladni genetické struktury populaci perlorodky Fiéni v Ceské republice a jeji
vazby na hostitele (pstruha poto¢niho) je zakladem pro Uspé&sné odchovavani juvenilnich
jedincu pro potfeby bioindikaci kvality prostfedi a pfipadné repatriace.

Napl i opat Feni

e analyza genetické struktury populace perlorodky fi¢ni na Teplé Vitavé (napf.
pfibuznost populace na Teplé Vitavé k jiz zjisténym CU, pfipadné dalSich lokalit,
rozSifeni stavajicich analyz o populace hrani¢nich toku)

» vyhodnoceni hostitelské kompatibility perlorodky fi¢ni — analyza vitality juvenilnich
jedincu v zavislosti na puvodu hostitelskych ryb, na kterych probéhla paraziticka
faze (napf. Tepla Vitava, pfipadné dalsi lokality)

» Vliv hostitele na dlouhodobé rustové charakteristiky a prezivani juvenilnich jedincu

* sezonni a meziro¢ni dynamika ruznych vékovych stadii perlorodky Ficni
v prirodnim toku

» transportni schopnosti zivych jedincd i prazdnych schranek perlorodky fiéni
v pfirodnim toku

3.5 Vychova a osv éta

Perlorodka Fi¢ni je tzv. deStnikovym druhem v ochrané oligotrofnich povodi, u nas
v soucasnosti pfedevsim horskych a podhorskych oblasti. Osvéta v ochrané téchto cennych
stanovist' pfinasi potencialni zlepSeni stavu i pro dalsi druhy ¢asto ochranarsky cenné, které
jsou stejné jako populace perlorodky vazany na tyto ohroZzené biotopy. Perlorodka sama se
dnes na tzemi Ceské republiky vyskytuje pouze ve zbytkovych populacich na lokalitich
v pomérné izolovanych oblastech jiznich Cech a A3ského vyb&Zku. V téchto oblastech se
jako kliCova jevi predevSim prace s mistnimi obyvateli a samospravou, majiteli a najemci
pozemkl a hospodarskymi subjekty, pfipadné zainteresovanymi statnimi institucemi, které
v povodich s vyskytem perlorodky Fi¢ni pfimo puasobi. Odpovidajici publikace vysledku
zachranného programu a souvisejiciho vyzkumu v odbornych i popularné-naucnych
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periodikach v€etné zahrani¢nich tituld, prezentace na néarodnich i mezinarodnich
konferencich, kongresech a forech prispiva k zlepSeni informovanosti odborné i laické
verejnosti a napomaha dalsi vyméné informaci pfedevsim na mezinarodni Urovni.

Napl ri opat Feni

e aktivni pfistup ke komunikaci s mistnimi obyvateli a samospravou, majiteli a
najemci pozemku a hospodaficimi subjekty (dobrovoln&d realizace vybranych
dil€ich praktickych opatfeni v SirSim okoli lokalit zachranného programu)

e osvétové prednadky pro stfedni lesnické a zemédélské 3koly, lesni spravce,
zemédélce, vodohospodare a rybéare, ktefi mohou pfijit béhem studia a nasledné
také pfi vykonu svého povolani do kontaktu s problematikou perlorodky Fiéni

» konzulta¢ni ¢€innost poskytovana subjektim pusobicim v povodich s vyskytem
perlorodky fiéni

» publikace vysledk( zachranného programu a souvisejiciho vyzkumu v odbornych
a popularné-naucnych periodikach, na narodnich i mezinarodnich konferencich,
kongresech a forech

« PR“ (public relations — prace s verejnosti): publikace ¢lankl o pribéhu a realizaci
zachranného programu a novych poznatcich o bionomii a ekologii druhu
v popularizaénich ¢asopisech (Ziva, Vesmir, Ochrana pfirody atd.), prezentace v
elektronickych médiich (facebook, webové stranky zachrannych programut apod.),
televizni spoty a dokumenty o perlorodce fi¢ni, realizaci zachranného programu a
ochrané pFirody v Cesku obecné

» tvorba nauénych stezek v mistech, kde Ize Sirokou vefejnost Sifeji informovat o
problematice zachranného programu perlorodky Fi€ni bez rizika poSkozeni
pfedmétu ochrany

* odborné a popularné-nau¢né workshopy a kempy zaméfené na vzdélavani
pfedevsim laické vefejnosti v oblasti ekologie a ochrany oligotrofnich povodi ¢i
biologie a bionomie rostlinnych a zivocisSnych druhu pro tyto ekosystémy typickych

PFi publikacnich aktivitich a obecné pfi praci s nalezovymi daty bude s ohledem na
miru ohroZeni a citlivost druhu dbano zasady neuvadét zneuZitelna data o konkrétnich
mistech vyskytu.

3.6 Ostatni opat Feni

3.6.1 Databaze a publikace

Zachranny program je prakticky realizovan v riznych podobéch jiz vice nez tficet let.
Za tuto dobu bylo shromazdéno mnoho informaci dnes uloZenych v papirové ¢&i elektronické
podob& na AOPK CR, ktera4 zéachranny program pro perlorodku fiéni koordinuje. Rada
pramenU je deponovana také na jinych mistech. BohuZel vSak jen maly zlomek ze ziskanych
poznatkd byl doposud publikovan. Cilem je zpfistupnit zkuSenosti ¢eského zachranného
programu domacim i zahrani¢nim odbornikim, ktefi se problematice ochrany perlorodky
Fiéni vénuji.

Napl ii opat Feni
Databéaze

Koordinator by mél ve spolupraci s garanty lokalit a ostatnimi spolupracovniky
usilovat o shromazdéni vSech pisemnych, elektronickych i jinych pramenu (napf.
fotografie) o perlorodce fi¢ni a jeji ochrané u nas. Z téchto pramenl bude vytvofena
jednotna interni databaze veSkerych vystupd ¢&eského zachranného programu
(pfistupn& na portalu ISOP v prostfedi databaze Bibliografie a Fotoarchiv). Postupné
budou vSechny dokumenty digitalizovany. Prvnim krokem je seznam narodnich
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publikovanych i nepublikovanych praci, ktery je souc€asti analytické casti ZP.
NejdulezitéjSi poznatky ceského zachranného programu, které dosud nebyly
publikovany v odbornych periodikach, by mély vhodnou formou uvefejnény. Databaze
bude spravovana AOPK CR jako interni a bude prab&zné doplfiovana (moZnost

vyuZziti stavajici ISOP databaze Bibliografie, ktera je spravovana AOPK CR).

Manudl revitalizacnich opatfeni, hospodareni a zdsahu v povodi

V rdmci zéachranného programu bude vytvofen souhrn postupl feSeni
jednotlivych typu opatfeni, managementl atp., ktery bude obsahovat informace o
praktické realizaci a zasadach provadéni jednotlivych opatieni i béznych
hospodafskych aj. postupl. Tyto Udaje jsou aktualné roztrouSeny v jednotlivych
revitaliza¢nich studiich, planech péce, zpravach z drobnych dilCich akci, feSeni
nouzovych situaci realizovanych napt. LCR s.p., Vojenské lesy a statky apod. Manudl
umozni zajistit kontinuitu, prehlednost a UspésSnost realizovanych opatfeni i do
budoucna a pfispéje k omezeni rizik zpasobenych nevhodnym zplsobem realizace
z dlivodu neznalosti ¢i nedostupnosti relevantnich podkladu.

3.6.2 Rizeni rizik

Perlorodka Fi¢ni je velmi citlivA na zmény prostfedi, chemické i organogenni
znecisténi, zmény splaveninového rezimu a dalsi faktory (viz téZ kap. 3.3.2). Pfi planovani a
provadéni vSech zasahl v povodich je proto tfeba vychazet z principu pfedbézné opatrnosti
a na zakladé nejaktualnéjSich odbornych poznatki posuzovat dopady jak rozsahlejSich
ochranafskych opatfeni, tak dalSich aktivit i jinych subjektll (zejména stavebni ¢innosti
S rizikem vzniku eroze a zmén chemismu, zmény hospodareni atp.). Dulezitym aspektem je
Casto také spravné provedeni jednotlivych opatfeni a dodrzeni technologickych postupu.
Vzhledem k velmi nizké pocetnosti jedinct perlorodky Fiéni mohou mit i pfirodni faktory silné
nepfiznivé dopady na jednotlivé kolonie (nékdy umocnéné stavem a uzivanim krajiny v
povodi). Zejména se jedna o obdobi nizkych pratokd s rizikem vyschnuti asti toku
(pfedevsim na ASsku), odstaveni ramen s vyskytem kolonii v disledku zmén morfologie toku
apod. Také pro tyto pfipady je tfeba stanovit postupnost krokd minimalizujicich potencialni
negativni dopady.

Napl ri opat Feni

. Budou poskytovany odborné konzultace s naslednymi kontrolami provadénych
opatfeni. Dale pak odborny dozor pfi rizikovych zasazich v povodich s vyskytem
druhu, zejména pfi stavebnich ¢innostech (rekonstrukce, opravy objektl v tocich
a jejich bezprostfednim okoli), konzultace pfi zménach hospodareni atp.

*  Specifickym pfipadem je pfiprava lesnich hospodafskych plana (LHP), kde je
potfebné v souladu s platnymi plany péée o dané ZCHU zajistit v prab&hu
pfipravy LHP odborné podklady transponujici potfebna opatfeni do ramcovych
smérnic hospodareni a dalSich ¢asti LHP (viz téz kap. 3.1.4)

*  Z ddvodu rizika nizkych pratokd nebo vyschnuti koryta a pfipadnych havarijnich
situaci budou vytvorfeny plany rychlé reakce pro jednotliva povodi, podle kterych
pak garanti lokalit (viz kap. 3.6.5) budou postupovat. Bude zajisténo sledovani
pratokd resp. chemismu vody v tocich (viz kap. 3.3.1 a kap. 3.3.2). Dale bude ve
spolupréaci s vodopravnimi organy navrzeno opatfeni pro obdobi s nizkymi stavy
vody (omezeni odbérli z vodoteci apod.) spolu s vytipovanim mist pro pfipadné
zachranné transfery nebo do€asné uchovani mimo postizenou lokalitu v&etné
organiza¢niho zajisténi a odborného dozoru.

. Problematika raciho moru — v sou€asné dobé jsou k dispozici informace o
vyskytu nepuvodnich rakd v nékterych povodich s perlorodkou fi¢ni a je zde
tedy riziko Sifeni raciho moru napfi¢ jednotlivymi toky. Situaci je nutno z tohoto
hlediska sledovat, dodrZzovat zasady prevence (v€etné zamezeni prenosu
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nékazy mezi lokalitami napf. v rdmci monitoringu) a informovat dalSi subjekty v
povodi, pfestoZe se nejedna o pfimé ohroZeni perlorodky.

. Zasadni nebo dosud neovéfena opatfeni realizovana v biotopu druhu budou
podrobena odborné oponenture.

3.6.3 Spoluprace s dalSimi subjekty

AOPK CR jako organizaéni sloZka statu povéfena Ministerstvem Zivotniho prostredi
koordinaci zachranného programu perlorodky Ficni je instituci, jeZ se pfi jeho realizaci
neobejde bez spoluprace s dalSimi organizacemi. DUlezitd je pak spoluprace zejm. pfi
vyzkumu i vykonu Gzemni a druhové ochrany.

Napl ri opat Feni

. Uzk& spoluprace se statnimi institucemi a mistni samospravou (Povodi Vitavy,
Povodi Ohfe, LCR s.p., CIZP, Vojenské lesy a statky, kraje a obce z hlediska
Své samospravné i pifenesené pusobnosti)

. komunikace a kooperace s velkymi podnikatelskymi subjekty v oblasti
zemeédélského a lesniho hospodareni v povodich s vyskytem perlorodky fiéni

«  spoluprace s védeckovyzkumnymi institucemi (AV CR, VUV TGM Praha,
Jihogeska univerzita v Ceskych Budsjovicich a dalsi)

. Uzk& spoluprace s neziskovymi nevladnimi organizacemi (napf. ZO CSOP,
Daphne CR — Institut aplikované ekologie, Ametyst o.s., a dal3i), ekologickymi
platformami (napf. Koalice pro feky, Férum ochrany pfirody) a jednotlivymi
freelancery z oblasti biologie, ekologie a aplikované ochrany pfirody

. mezinarodni spoluprace pfi ochrané hrani¢nich vod a realizaci ZP perlorodky
Fiéni v oblasti jiznich Cech (MalSe: Abteilung fir Anlagen- Umwelt- und
Wasserrecht; Wasserrechtliches Planungsorgan Blattfish a dalSi) a ASského
vybézku (Bystfina, Luzni potok, SirSi povodi Rokytnice: Technische Universitét
Minchen; Sachs. Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie;
Landratsamt Vogtlandkreis; Regierung von Oberfranken; Landratsamt Hof;
Wasserwirtschaftsamt Hof; Bund Naturschutz; Bruckner & Strohmeier a dalsi). V
zajmu zajisténi ochrany perlorodky v ramci pfislusnych chranénych celk (CU)
by méla byt, mj. v dohodé se sousednimi zemémi, aplikovana v pfiméfené mife
vySe popsana opatfeni v oblasti péde o biotop, monitoring apod. i na tocich
pramenicich v CR, na nichZ je vyskyt perlorodky popsan pouze na Gzemi
sousedniho statu (dulezité napf. pro jednu z nejvyznamnéjSich Bavorskych
lokalit Mahringsbach/Ujezdsky potok nebo Hoéllbach/Pekelsky potok, kde je i
predpoklad pfirozené reprodukce, pfipadné dalsi v povodi Perlenbach/Perlového
potoka, s pfitoky Lohbach/Ciry a Hraniéni potok).

3.6.4 Uzemni ochrana

Institut zvlasté chranéného Gzemi (ZCHU) je dllezitym nastrojem v ochrané pfirody a
krajiny zakotvenym v zakoné €. 114/1992 Sh. o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni.
Jeho vyhldSenim je umoznéna efektivnéjSi ochrana daného Gzemi, i druhd, které v ném Ziji.
V pfipadé perlorodky fi¢ni vyznam ZCHU s potiebou ochrany jejiho biotopu — celych
pramennych oblasti a oligotrofnich povodi — jeté narGsta. Ochranné podminky ZCHU a jeho
ochranného pasma by mohly podstatné omezit moznost nepfiznivého ovlivnéni napf. v
disledku nevhodného hospodareni nebo jiného nezadouciho antropogenniho pusobeni
(kontaminace cizorodymi latkami, eutrofizace apod.). Zaroven je zde moznost pro aktivni
pozitivni cilené ovliviiovani biotopu perlorodky fi¢ni zapracovanim pozadovanych zasad do
pland pécée o dotéena ZCHU.

V soucasnosti existuje jesté fada lokalit s vyskytem perlorodky Ffiéni a dalSich
vzéacnych druhl vazanych na oligotrofni vodni ekosystémy, kde tzemni ochrana chybi.
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Napl ii opat Feni

V povodich, kde se vyskytuje perlorodka fi¢ni, kde je perspektiva jejiho
vyskytu také do budoucna, a kde dosud chybi Gzemni ochrana, je tfeba vyhlasit
zvlasté chranéné Gzemi dle zak. & 114/11992 Sb. v patficné kategorii s cilem
systematicky chrénit oligotrofni povodi jako celek. Jedna se zejména o lokalitu Zlaty
potok, kde je vyhldSeni NPP pfipravovano jiz nékolik let, dale oblast horniho toku
Mal3e nad Dolnim Dvofistém a Blanice pod Gzemim CHKO Sumava.

Ochranu biotopu a populace druhu je moZno podpofit i pomoci prace
s Sirokou verejnosti (pozitivni motivace, aktivni ochrana) nebo hospodaricimi subjekty
(dotaéni tituly). Tato problematika je Sifeji rozvedena v pfedchozich kapitolach 3.5 a
3.6.

3.6.5 Optimalizace personalnich a finan énich zdroj a

Realizace zachranného programu perlorodky Fiéni je ndro€né na personalni i finanéni
zajisténi. Z charakteru vySe uvedenych cili vyplyva, Ze idealnimi jsou dlouhodobé a stabilni
finanni zdroje. Pozice koordinatora je pro zdarnou realizaci zachranného programu zcela
zasadni. V pfipadé perlorodky Fi¢ni je pracovni agenda velmi obsahla a mnoZstvi
koordinovanych aktivit vyZaduje jednotny a konzistentni pfistup.

PFi dobré organizaci prace a planovani Ize dosahnout vyznamnych finanénich dspor,
alokovat nové narodni i zahrani¢ni finan¢ni zdroje i zajistit ¢ast praci formou dobrovolné
prace, ktera se osvédcila jiz v minulosti.

Poradni sbor zachranného programu zlepSuje a zefektiviiuje komunikaci mezi
verejnosti, akademickou obci a statni spravou, kter4 zodpovida pfimo za realizaci opatieni
ZP. Obdobna oteviend participativni grémia jsou zakladem UspéSnych zachrannych
programu i v zahranici.

Napl ii opat Feni
» Koordinator zdchranného programu

Je velmi Zadouci vyvinout maximalni Gsili na strané realizatora zachranného
programu, kterym je AOPK CR, k zajist&ni kontinuity prace na pozici koordinatora
zachranného programu. Na celostatni Grovni koordinator zachranného programu
oslovi vybrané odborniky a pfizve je k neformalni spolupréaci v rdmci Poradniho sboru
zachranného programu. Obdobné pak pro podporu realizace zachranného programu
bude jeho koordinatorem iniciovan vznik mistnich pracovnich skupin v jednotlivych
lokalitach nebo regionech se zapojenim dobrovolnikd a mistnich obyvatel.
» Poradni sbor — realiza¢ni tym

Vtomto grémiu se budou jeho c¢lenové pravidelné schazet spole¢né se
zastupci mistnich pracovnich skupin, dalSimi odborniky a pracovniky statni spravy i
mistnich samosprav. V rdmci téchto schiizek budou vzdy diskutovana aktuélni témata
a potfeby s cilem hledani optimalnich zptsobt Fedeni. Cinnost jiz dlouhodobé
fungujiciho poradniho sboru fidi koordinator zachranného programu, zejména
organizuje setkani, svolava jednani, pofizuje zapisy apod. Clenové poradniho shoru
se aktivné podileji na realizaci zachranného programu jako jeho pfimi realizatofi,
konzultanti, mentofi ¢i vyzkumni a jini pracovnici.
» Garant lokality, mistni pracovni skupina

Pro kazdou dil¢i oblast bude ustanoven jeji garant (viz také kap 3.3.1), jehoz
Ukolem bude mimo jiné v souladu s néaplni opatfeni z kap. 3.6.2 feSit akutni krizové
situace v misté. Garant zodpovida za stav lokality s vyskytem druhu. Jeho dalSim
poslanim bude koordinace mistni pracovni skupiny podilejici se na praktické realizaci
opatfeni zachranného programu. Uspory vefejnych zdroji bude moci dosahnout také
systematickym vytvarenim podminek pro zapojeni dobrovolnik( (studenti, nevladni
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organizace, verejnost) nebo pracovnikd soukromych firem napf. v rdmci podnikového
teambuildingu.
» Finanéni zdroje

Prostfedky na ¢€ast c&innosti vramci zachranného programu budou dale
zajistovany béznymi resortnimi mechanismy. Pro néaro¢néjSi opatifeni budou
iniciovany komplexni realizaéni projekty, vazané dle formy dotaéniho titulu na
jednotlivé lokality nebo prafezova témata, v€etné projektl mezinarodnich. Vybrané
aktivity ZP budou pfipraveny také k navrzeni do programu BETA — TACR a nové
pripravovaného programu TACR, ktery bude zaméfen na oblast Zivotniho prostied:,
pfipadné jinymi narodnimi a mezinarodnimi finanénimi mechanismy. Pro UspésSnou
realizaci zachranného programu je kliCové také pokraCovani specializovanych
dotaénich tituld finanénich mechanismd EHP a Norska (Norské fondy, Svycarské
fondy). Ochrana perlorodky fiéni je vhodné a atraktivni téma také pro pFimy
podnikovy fundraising externich subjektu.
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4. Plan realizace

Uvedena opatieni (podrobnéji viz kap. 3) jsou v nasledujici tabulce prioritizovana
v obecné roviné a jsou plathd pro v3echny lokality realizace, na kterych se jednotliva
opatfeni (3.1 — 3.6) provadéji nebo provadét budou. S ohledem na aktualni podminky a
potfeby je moZné prodlouZit a nebo zkratit dobu realizace.

Priorita:

1 — realizace opatfeni je nezbytné nutnd k zachovani Zivotaschopnosti populace a udrzeni
stavu biotopu druhu, opatfeni je nutné provadét kazdoro¢né nebo dle periody
specifikované v nize uvedené tabulce

2 — realizace opatfeni nevede pfimo k zachovani populace ¢i biotopu, nybrz k poznani
nutnému pro UspésSnou realizaci ZP, jeho realizaci je nutné provést dle periody
specifikované v nize uvedené tabulce

3 — realizace opatfeni neni pfimo nutna k zachovani Zivotaschopnosti populace a udrzeni
jejiho biotopu, jeho realizace vSak pfinasi cenné poznatky pro zlepSeni stavu biotopu a
druhu, které jsou cilem zachranného programu

Cetnost opattent:

jednorazové
- po dobu trvani Zachranného programu bude opatfeni provedeno, ale nepfedpoklada
se jeho opakovana realizace

kazdoro¢né
- po dobu trvani Zachranného programu

opakované
- po dobu platnosti textu Zachranného programu, v pfipadé potfeby bude opatfeni
uvedeno v Realizanim projektu pro dany rok a v souladu s nim provedeno

Kap. [Opatieni Priorita | Doba realizace | Cetnost opatieni

3.1 Péce o biotop

3.1.1 [Celorocni péce na vybranych funkénich plochach 1 neomezena kazdoro¢né
3.1.2 |ZlepSeni kvality vody a protierozni opatreni 1 1.-10. rok jednorazové
3.1.3 |Zlepseni potravniho zdsobeni tok 1 1.-10. rok kazdorocné
3.1.4 |Zlepseni teplotniho rezimu tokd 1 1.-10. rok kazdorocné

3.2 Péce o druh

3.2.1 [Propopulacni opatreni 1 neomezena kazdorocné
3.2.2 |Zachranné transfery 1 neomezena kazdoro¢né
3.2.3 |Péce o desticky a klicky 1 neomezena kazdorocné

33 Monitoring

3.3.1 [Dlouhodobé sledovani kvality vody 2 neomezena kazdorocné
3.3.2 [Pravidelné kontroly stavu povodi 2 neomezena kazdorocné
3.3.3 |Bioindikace 1 neomezena kaZdoro¢né
3.3.4 |[Monitoring stavu submerzni vegetace na Teplé 3 1.-5.rok opakované*
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Vitavé

Sledovani vyvoje lu¢nich porostl na vybranych

3.35 plochach v povodi neomezena kazdoroc¢né
3.3.6 |Komplexni inventarizace tokd a ORP neomezena opakované*
3.3.7 |Ovérovani pritomnosti perlorodky Ficni neomezena opakované
3.3.8 |Monitoring trvalych ploch /TMP/ neomezena kazdorocné
3.3.9 [Monitoring stavu populace pstruha potocniho neomezena opakované*
3.4 Vyzkum

3.4.1 |Potrava 1.-5.rok jednorazové
3.4.2 |Prostfedi a management 1.-5.rok jednorazové
343 Genetika a hostitelské vazby, studium populaci 1.-9 rok jednorazové

perlorodek

3.5 Vychova a osvéta neomezena opakované*
3.6 Ostatni opatfeni

3.6.1 |Databaze a publikace neomezena jednorazové
3.6.2 |Rizeni rizik neomezena kazdorocné
3.6.3 |Odborna spolupréace neomezena kazdorocné
3.6.4 |Uzemni ochrana 1.-5.rok jednorazové
3.6.5 |Optimalizace persondlnich a finan¢nich zdrojd neomezena kazdorocné

* perioda opakovani bude upfesnéna dle vysledkl probihajiciho vyzkumu a uvedena v Realiza¢nim

projektu pro konkrétni ¢asové obdobi
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Priloha 1

Porovnani po €tu lokalit s juvenilni populaci (z p

Lokality s juvenilni populaci perlorodky

fiéni v Evrop &

Firozeného rozmnozovani

a polop firozeného  odchovu) v evropskych  zemich s vyskytem
perlorodky Fi€ni
3 — -]
2 5a 4
£27% 3 °
588 S =
* N B N o
=1 > N0 >
£1828 &3 :
o Q & x o © [Y.) ‘G
-1 ] (] w 3 o ©
2 2838 &2 s 3
£ | E 0o =
g |8¢g3 £2 z S S
S |2 g% ©oc 3 £ s
- = 50 - = O _
b e @5 &3 o o I
stfedni Evropa
Odchov z CR na Malsi (hraniéni )
? v
Rakousko 29 5 ? tok Rak. a CR) Geist 2010
Belgie 5 0 0 Geist 2010
1983. (us:pe'sny Zadna prl{ozerv\a’reprodukce, J’en riizné zdroje,
L . kontinualni chov z odchovu (Luzni p., Jankovsky p., ,
Ceska republika 12 6 6 . M | . . vyhodnoceni
do doby nastupu Malse, Zlaty p., Blanice, Tepla A ,
. zachranného programu
plodnosti) Vitava)
Dansko ext. Geist 2010
Estonsko 1 0 0 Geist 2010
Pfir. reprodukce jen na Lutr,
Odchovy: Lutr, Vogtland,
Buddensiek 1991, | Wolsbach / Bystfina; Zinnbach / Buddensiek 1995; Spisar,
Némecko 69 2 2 Lange 2002 a Luzni p. Na hran. tocich Zinnbach | Lange, Geist 2009; Geist
dalsi / Luzni p. a Wolsbach / Bystfina 2010
vysazeni jedinci v toku dosud
nepotvrzeni
Polsko ext. Geist 2010
Lucembursko 1 0 0 2005 Anonymous 2009
severni Evropa
jen v okoli Bilého more a Karélie,
Rusko 8 |o ? okolo 100 mil. jedincd, bohate Geist 2010
rozmnozovani na nékterych
lokalitach
ochranérsky .
Svédsko 400 | O 50? projekt WWF, bez Geist 2010, Degerman
o 2009
odchovil
Finsko 50 |0 maly Geist 2010
pocet
Norsko 340 | O mnoho Geist 2010, Larsen 2006
zapadni Evropa
velké Britanie = | o, | 15 Geist 2010
Skotsko
velkd Britanie = |, | 0 Skinner 2000, Geist 2010
Anglie
Velka Britanie — 2006 (viz Scriven . .
Wales 10 0 0 etal. 2007) Skinner 2000, Geist 2010
Northern Ireland Species
e . Action Plan for
\S/:\l/t?*rirll:jge 135 | O 0 588;(\“2 Preston Freshwater Pearl Mussel
2005, Preston 2007,
Geist 2010
Irsko 84 0 ? Geist 2010
Francie 36 0 10 Geist 2010
Spanélsko 6 0 2 Geist 2010
Portugalsko 3 Geist 2010

Podle Geist (2010) a dal3ich zdroja doplnil a upravil O. Simon, VUV TGM.

* pojem lokalita je pouZivan riznymi autory v nestejném méfitku: v Némecku je za lokalitu povaZovan drobny
potok, "lokalita" Varzuga v Rusku je tok srovnatelny pratokem i plochou povodi s celou Vitavou (Ziuganov et al.
1998), v severskych zemich s velkym poctem lokalit se jedna jen o pfiblizné pocty.
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Ptiloha 2 Mapa historického rozsi Feni perlorodky Féniv CR

Historické rozsi feni perlorodky Fiéni v Ceské republice

recentni vyskyt 1980-2012
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Zdroj: Upraveno podle Simon et al. (2012).



Ptiloha 3 Mapa recentniho rozsi feni perlorodky #éniv CR

Recentni rozsi feni perlorodky Fiéni v Ceské republice a p Fiblizna po éetnost jednotlivych populaci
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Uvedena jsou data z roku 2006 v mapovacich  étvercich, (zdroj: archiv AOPK  CR)

legenda: bila: 1-100 jedincu, svétle Seda: 100-1 500, stfedné Seda: 1 500-15 000, ¢erna: vice jak 15 000 jedincl



Pfiloha 4 Charakteristika lokalit s realizaci zachranné  ho programu

Charakteristika lokalit s realizaci zachranného pro  gramu perlorodky
cni

Fiéni v CR

Blanice

Reka Blanice v iseku nad vodnim dilem Husinec je z hlediska ochrany perlorodky
fieni v Ceské republice nejvyznamnéjsi lokalitou. Populace patfi dosud mezi nejpocetngjsi a
geneticky nejvariabilngjsi v CR (Absolon a Hruska 1999, Bryja 2010) i stfedni Evropé
(Machordom 2003).

Dlouhodoby vyskyt jedincl je zde ale podminén intenzivni, ¢asové naro¢nou péci.
Vyznam lokality spociva ve velikosti stavajici populace druhu v fece a v kvalité jednotlivych
parametri prostfedi (viz tabulka 1 a 2 analytické &asti ZP). Na této lokalité nedochazi
k pfirozené reprodukci, povodi se dlouhodobé potyka s fadou problém( a neobejde se bez
dalSich revitalizaCnich z&sahu.
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VétSina parametrl prostfedi je zde v dostate¢né kvalité pro Zivot adultni populace
perlorodky fFi¢ni. Z hlediska biotopovych narokl juvenilnich jedinct je vSak situace horsi.
Problematickymi faktory jsou zde potravni zasobeni, teplota vody a n ékteré parametry
kvality vody (celkovy fosfor)  a v dolni ¢asti povodi, pfipadné na nékterych pfitocich, také
dalSi parametry jakosti vody (viz tabulka 2 analytické ¢asti).

UZivnost biotopu

Populace perlorodky Fiéni na hlavnim toku feky Blanice je ohroZena zejména
pomalym snizovanim Gzivnosti toku v dusledku obsahlého raselinéni pramenné ¢asti povodi.
Problém s nedostatkem vhodné potravy nastava zejména u nejmladSich vyvojovych stadii.
Tuto skute€nost potvrzuji bioindikace z roku 2009, které srovnavaji prirlstani nejmladsSich
juvenilnich jedincu perlorodky fiéni na Blanici, Zlatém potoce a Teplé Vitavé. Z vysledk
studie vyplyva, Ze nejmladsSi vyvojova stadia v hlavnim toku Blanice vubec nepfirustayji,
ackoliv by jejich rast v této fazi vyvoje mél vykazovat prirdstky o desitky procent roéné. Starsi
vyvojova stadia (6., 10. a 12. rastova perioda) pfirastaji rychlosti srovnatelnou se
znamymi hodnotami rlistu této vékové kategorie (Bauer 2001).

Uzivnost pramenis t v povodi Blanice na zaklad &
bioindikaci

Podil typu pramenist & (%)

vhodna mén é vhodna nevhodna

Obr. 1. Uzivnost pramenist v povodi Blanice (pfevzato z Hruska (2004a): Vyhodnoceni GZivnosti detritu z
vybranych pramenist a ¢asti toku pramennych oblasti Blanice a Zlatého potoka s vyuzitim juvenilnich perlorodek).

Potravni zasobeni v povodi Blanice pochazi z luénich mezotrofnich spoleCenstev
(zejména svazu Alopecurion pratensis s dominanci lipnicovitych trav) na promyvnych
podkladech nivy (Blazkova a HruSka 1999, HruSka 2005d) nebo z rozsahlé sité pramenist
(Dort 2008, Kubikova a Simon 2009, Kubikova et al. 2010). Pramenistni detrit z Blanice
obsahuje pfiblizné 25 % partikuli velikostné odpovidajicich potravé pfijimané juvenilnimi
perlorodkami. DalSi dominantni slozky tvofi fekélni pelety (cca 50 %) a 20 % pak rostlinné
zbytky (Fricova, in prep).

Zbytky lu€nich spole€enstev s vhodnou druhovou skladbou se dosud fragmentované
vyskytuji v nivé hlavniho toku i pfitok( Blanice. Cast luk v dolni &asti povodi je dosud
zemédélsky obhospodafovana (sef, pastva dobytka). Vyznamna cast dfive
obhospodarovanych lu¢nich pozemki v nivé Blanice v8ak dnes lezi ladem. Specialni luéni
management (viz kapitola 1.6.2 analytické ¢asti) je aplikovan na 3 plochach v povodi.V ramci
speciélni revitalizacni studie bylo zmapovano pfiblizné 1000 nezamrzajicich pramenist,
z nichZ u fady byla pomoci bioindikaci prokazana dobra uzivnost detritu (obr. 1). Vyznamna
¢ast téchto pramenist vSak neni napojena na hlavni tok Blanice (konc&i napf. v zasaku) nebo
se nachazeji prilis daleko od mista vyskytu perlorodek.

Teplotni rezim

Ve vegetatni sezoné je podle poslednich méfeni kontinualnimi limnigrafickymi
stanicemi pfiznivy teplotni rezim toku jen vletech svyS$Simi primérnymi teplotami.
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V chladnych letech se dostava vrchol teplotni kfivky do pasma okolo 15 T jen na n ékolik
malo dni (obr. 2), coz mlze nepfiznivé ovlivnit dozravani glochidii perlorodek (viz kapitola
pFi¢iny ohroZeni).

Pfedpokladany vyvoj teplotniho reZzimu je pfitom s ohledem na postupné zarustani
otevienych ploch v povodi nepfiznivy. Prohfivani toku v NPP Blanice m& na tepelny rezim
jen maly vliv — v letech 2008 a 2009 bylo primérné ohfati mezi ArnoStovem a Spalencem na
5 km Gseku toku jen o 0,38 respektive 0,43 C, coZz odpovida obecnym poznatkim o
tepelném reZzimu malych povodi (Webb 2008).

Charakter chodu dennich teplot na profilu Blanice -Spalenec

Teplota ()

T T —
) ) © ) N~ . @ ) @ O
© ™ — @ o) o o
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22.4 1
29.4
13.5
20.5 1
27.5
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17.6 |
24.6
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22.7
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12.8
19.8 |
26.8
16.9
23.9 |
30.9
7.10

14.10

21.10 |

— pramér 2008 — primér 2009 —— limit M.m,

Obr. 2. Porovnani pramérnych dennich teplot hlavniho toku Blanice v obdobi duben aZ fijen v relativné teplém
(2008) a relativné chladném (2009) roce v centraini ¢asti vyskytu perlorodky fiéni v povodi. Zelenou linii je
znazornéna kritickd hodnota 15 T, jejiz p fekrodeni je nutné pro Gsp&sné rozmnoZovani druhu. Data AOPK CR,
zpracovani Simon, VUV TGM, nepublikovano.

V udoli Blanice dochazi k intenzivnimu efektu mrazové kotliny s letnimi rannimi mrazy
a zimnimi rychlymi poklesy teplot az pod — 30 T (napf. 26. 1. 2004: - 30,5 C) (Hruska
2005c), coz vytvari prfedpoklady pro ledové jevy s velkou dynamikou (v zimnim obdobi bez
ledové celiny je v dobé zamrzani nutna denni kontrola natok do odchovnych objektd).

Vyuziti pozemk U v okoli p Fitok t

Vyuzivani pozemk( predstavuje problematicky faktor zejména z hlediska vlivu na
tepelny rezim. Celé povodi, zvlasté ve vysSich polohach, rychle zarusta (Simon a kol. 2010).
Stav pfitokd a jejich okoli je dilezity i s ohledem na transport detritu. V povodi Blanice se
pfimo v bezprostfedni blizkosti hlavniho toku nach&zi jen malo pramenist. PFitoky, které jsou
narusené pastvou, téZbou nebo prerusené jinymi sedimentacnimi prostory, nemohou
transportovat detrit do hlavniho toku. Vzdalenost, na kterou je v povodi detrit efektivhé
transportovan s ohledem na jeho vyuZitelnost rdznymi vékovymi stadii perlorodek, neni vSak
dosud v povodi znama. Nepfiznivy vliv zemédélské €innosti byl diky ochrannému rezimu a
ekonomickym zménam za poslednich 20 let obecné velmi omezen (viz obr. 3). Pretrvava
zejména zvySend eroze a vymyvani Zivin v povodi Zbytinského a Tetfiv€iho potoka (Simon a
kol. 2010).

Granulometrické hodnoceni slozeni sedimentd dna bylo provedeno v oblasti
Odchovny. V hlavnim toku i boénim rameni bylo zaznamenano z poZzadavku druhu (Geist
2007) vhodné zrnitostni sloZeni s pfevahou hrubého pisku a Stérku (Dort 2007). Sondy pro
odbér intersticialni vody dle Buddensieka (1993), instalované v mistech provedeni
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granulometrické analyzy, potvrdily méfenim pH, konduktivity a teploty dobrou komunikaci
povrchové vody a intersticialu do hloubky 30 cm.

Chemismus vody

V tomto rozsahlém povodi nelze hodnotit chemismus vody na zakladé jediného
reprezentativnino odbérového bodu. Pro populaci perlorodky je zasadni jakost vody
v hlavnim toku od Spéalence po most BlaZejovice, v pfitocich do SORP (Spalenecky potok) a
v potravnich prvcich na Odchovné. Soucasné je vSak potfeba usilovat také o zlepSeni jakosti
v Tetfiv€im, Spéleneckém a Zbytinském potoce, které v minulosti pfedstavovaly vyznamny
biotop druhu, a stale ovliviuji kvalitu vody v hlavnim toku Blanice. Monitoring jakosti vody a
operativni méfeni konduktivity, pH a teploty vody probiha v Gzemi na 15 stalych profilech.
Rada pfitokd vykazuje vyrazné zlepSeni jakosti vody dané dlouhodobym uplatiiovanim
ochrannych  podminek néarodnich pfirodnich pamatek a pfiznivymi zménami
v obhospodarovani pozemkd v mikropovodich (obr. 3).

Celkovy piehled koncentraci NO; 1988 - 2005
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Obr. 3. Zatizeni dusi¢nany z odvodnénych intenzivné vyuzivanych pozemkl v prostoru VySného na Tetfivéim a
VySenském potoce v dobé intenzivniho hospodafeni na orné pldé zacatkem devadesatych let a za 13 let po
prevedeni pozemku na extenzivni louky. Uvedeny jsou také hlavni zmény hospodafeni v krajiné v povodi potok.
Data Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.

Koncentrace NOj; vykazuji v hlavnim toku dlouhodobé pfiznivy trend (obr. 4) a
stavajici hodnoty Ize, s vyjimkou dolniho konce NPP pod Zbytinskym potokem u mostu
BlaZejovice a nékterych prfitokd (Tetfivéi a Zbytinsky p.), povaZovat dle stfedoevropskych
literérnich udajd za vyhovujici.

Zdrojem zakalu je zejména povodi Zbytinského potoka (zdroje nad obci) a také
erodujici pfitoky z odvodnénych Iluk na VySném (obecné eroze zemédélskych toku).
V hlavnim toku se tyto zakaly projevuji jen malo (obr. 5), mési¢ni interval vzorkovani je vSak
na jejich podchyceni nedostate¢ny (Bily a kol. 2010).

Znecisténi amoniakem postihuje jen Zbytinsky potok a vlivem samodisténi jiz
neovliviuje hlavni tok Blanice pod Zbytinskym potokem (obr. 6).

Problematické jsou dlouhodobé zvySené koncentrace celkového fosforu od zacatku

NPP Blanice (obr. 7). Fosfor mizZe byt pfi¢inou nebezpecného letniho bujeni vlaknitych
rozsivek rodu Melosira, jak naznacuje bioindikacni studie zaloZenda na fasové flofe
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provedenda v devadesatych letech (Skacelova 1992). Zdrojem vyznamné vysSich koncentraci
oproti sousednimu Zlatému potoku (viz obr. 15) mlZze byt i geologické podlozi s odliSnym
podilem fosforu nebo nepfiznivy vliv lesniho hospodafeni — pfi lesnich havériich vyrazné
stoupé koncentrace celkového fosforu (Blaha a kol. 2007).

28 1 Koncentrace dusiénanu v toku Blanice a pfitocich v obdobi 2000-2009
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Obr. 4. Dlouhodoby trend koncentrace dusi¢nan(l v toku Blanice (bodova spojnicova linie + linearni trend) a dvou
hlavnich troficky bohatych pfitocich (linie). Trend je mirné klesajici, prdmér prvnich dvouleti 2000 — 2001 pro
Blanici Spalenec / most Blazejovice ¢ini 1,8 / 4,1, pro dvouleti 2008-2009 pak 1,2/ 3,1. Limit dle zachranného
programu je stanoven na 2,5 mg NOs". Data Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.
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60 - Pramérné koncentrace nerozpusténych latek v povodi Blanice v obdobi
2004-2009
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Obr. 5. Primérné koncentrace nerozpusténych latek v povodi Blanice v obdobi 2004-2009. Uveden je primér
hmotnosti suSiny nerozpusténych latek (n.l) a smérodatna odchylka. Pfehled koncentraci jemné plavené frakce
sediment( ukazuje na pomérné nizké hodnoty v povodi Blanice. Ke zvySeni hodnot dochazi az nize po toku
v oblasti pFitokti Zbytinského potoka a dalSich (limit v mg/l neni stanoven). Zdroje ze splavenin pochéazeji hlavné
ze zemédélstvi (oranZové). Data Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.

Koncentrace Ca, chemicka spotfeba kysliku (CHSK,) a dalSi sledované parametry
nepfedstavuji v povodi problém. MéFeni koncentrace O, v roce 2009 ukézalo pro vSechny
sledované profily plné nasyceni po cely rok s malym kolisanim (mezi 90 az 110 %), pH se
udrzuje v mezich limitd pro perlorodku (za obdobi 2004 — 2009 je prumérna hodnota
pH = 6,8). Zasadni problém tedy pFedstavuji koncentrace celkového fosforu (P) v hlavnim
toku, dale eutrofizace a eroze nékterych pfitokd (podrobnéji k chemismu viz Bily a kol. 2010).

Rizika ohrozeni populace perlorodky  Fiéni

MnozZstvi Zivin rozpusténych v toku Blanice dlouhodobé klesa a postupné se dostava
k hodnotam optimélnim pro perlorodku fi¢ni. Mezi lety 2000 az 2009 je tento trend malo
vyrazny (viz obr. 4 — koncentrace dusiénant NOjz). Vyznamnou pozitivni zménou bylo
vybudovani COV Zbytiny s dogidtovacimi a retenénimi rybniky (zkuSebni provoz od roku
2009), blize viz Simon a kol. (2010). Dosud vSak nebyl vyfeSen zplsob likvidace odpadnich
vod z ArnoStova, kde doSlo k obnoveni ubytovacich zafizeni a vznika tak opétovné riziko
opakovani havarijni situace z roku 1992, kdy vlivem dlouhodobého uniku odpadnich latek
doslo k Ghynu 26 % populace perlorodek v Blanici. Uginnost COV Kfistanov a BlaZejovice je
nizk& a vnos Zivin do povodi je jen ¢astecné eliminovan samogisticimi procesy (Simon a kol.
2010).
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Pretrvava také problém splavenin z eroze nékterych vodotedi, pastvin a té€Zebnich
ploch. Pro vybrana mista povodi jsou navrzeny separa¢ni mokfady (Dort 2008) podle vzoru
Uspésného projektu na Fece Lutter (Altmuller 2006).

0,6, Primérné koncentrace amoniaku v povodi Blanice v obdobl 2004-2009
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Obr. 6. Prehled dlouhodobych primért koncentrace amoniaku v povodi Blanice v obdobi 2004-2009. Uveden je
pramér a smérodatna odchylka. Zdroje znecisténi pochazeji hlavné z komunalniho znecisténi (fialové). Data
Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.

v s

pisku pfi nevhodné zabezpecené revitalizaci Zbytinského a Svifiovického potoka (absence
sedimentacni tuné béhem revitalizaénich Gprav), ktera vedla ke zni¢eni nékolika velkych
kolonii perlorodky (Spisar & Simon 2006).

V uplynulych deseti letech bylo zaznamenano nékolik havarijnich znecisténi hlavniho
a Pucharenského potoka, ktera zplsobila ahyn juvenilnich jedincu ze zachranného odchovu
(HruSka 1991) a opakované uniky hnilobnych vod s obsahem fenoll, fosforu a amoniaku
z nespravné provadéné tézby ve VU Boletice (Ghyny ryb dokumentovany napf. ve zpravé
Spisar 2007 a publikaci Blaha a kol. 2008). Opakované byly také zaznamenany silné zakaly
jilovitymi ¢asticemi z lesni téZby v povodi Pucharenského potoka i struh na zemédélskych
pozemcich — pastevni pozemky v okoli Zbytin (Vejmelkova & Simon 2007).
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Primérné koncentrace celkového fosforu v povodi Blanice a Zlatého potoka
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Obr. 7. Primérné koncentrace celkového fosforu v povodi Blanice a Zlatého potoka v obdobi 2005-2009. Uveden
je primér a smérodatna odchylka. Plosné nadlimitni koncentrace celkového fosforu s vyjimkou nékterych pfitoka
a profilu Blanice-Hus jsou charakteristické pro celé povodi. K nim se pfidruzuji komunalni (znac¢eno fialové) a
zemédélské (znaceno Zluté) zdroje patrné vlivem kejdovani luk ¢i intenzivni pastvy v povodi Zbytinského potoka,
které vSak na hlavni tok maji jen maly vliv. Data Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.

Populace perlorodky Fi€ni, vyvojovy trend

Na Fece Blanici se vyskytuje v sougasnosti nejvétsi populace perlorodky fiéni v CR,
resp. ve stfedni Evropé (Absolon & Hruska 1999). Posledni inventarizace stavu populace
probéhly v roce 2003 a 2010, kdy bylo v hlavnim toku nalezeno 23 332 (HruSka 2003) a
10 154 jedincu (Spisar 2010).Jedna se o pocet nalezenych jedincu, pfi éemz odhad skute¢né
velikosti populace je vy3sSi. Zasadni pokles poctu adultnich jedinci zpusobila tisicileta
povoden v roce 2002 (Hruska 2004).

Posledni demografické Gdaje o stavu populace pochéazeji z roku 1992 (obr. 8). Udaje
byly ziskany pfi zachranném transferu ¢asti populace, kdy mohli byt pfemistovani jedinci
zméfeni a zafazeni do vékovych kohort. Uvedeny graf ukazuje na chybéjici pfirozenou
reprodukci perlorodek v Blanici. Tyto Udaje potvrzuji také starSi podrobnéjsi kohortové

s w7z

diagramy analyzujici ¢asti populace na jinych mistech povodi (obr. 9).
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Kohortovy diagram populace perlorodky na Blanici (1992)
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Obr. 8. Kohortovy diagram populace perlorodky na Blanici v roce 1992. Data demonstruji dlouhodobou absenci

prorozené reprodukce (pfevzato z HruSka 1992).
Komentar: Rozmnozovam druhu v povodi Blamce ustalo okolo roku 1965, OJedlnele byli zaznamenam jedinci mlad5| Od roku

zacatek intenzifikace zemédélstvi v povodi.

Vékova struktura populace perlorodky riéni na Blanici
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Obr. 9. Vékova struktura populace perlorodky Fiéni na Blanici v roce 1999 (Absolon & HruSka 1999). Data
demonstruji dlouhodobou absenci pfirozeného rozmnozovani a posileni populace polopfirozenymi odchovy.

Na trvalé kontrolni ploSe monitoringu populace perlorodky fi¢ni na Blanici se mira
mortality dlouhodobé pohybuje okolo 3 %, od roku 2000 pak nad hranici 3 % (obr. 10). V
pfipadé zdravé stabilni populace, kterd se pfirozené obnovuje, se ro€ni umrtnost adultnich
jedincu pohybuje okolo 1 % (Absolon & HruSka 1999), u prestarlé populace v rozmezi 1,5 —
3 %. Uvedené vysledky tedy ukazuji na nestabilni vékovou strukturu blanické populace.

Nadéji na zvraceni tohoto negativniho trendu davaji polopfirozené odchovy
juvenilnich jedinc, v rdmci nichZ bylo do povodi Blanice umisténo cca 20 000 odchovanych
perlorodek starSich ro¢nikd odrostlych juvenilnich jedincl, ktefi dle vysledk( bioindikaci
dokazi v hlavnim toku dostate¢né pfiristat. Obdobné bylo pfiristani prokdzano u starych
jedinct, coz dokazuje, Ze v novém prostfedi prospivaji).

Nékteré Udaje o menSi Casti populace pod soutéskou mezi Blanickym mlynem a
Krej¢ovicemi uvadi Tab. 1, 2. Z ndhonu Zabrdovického mlyna zni¢eného pfi povodni v roce
2002 byl proveden zachranny transfer 1911 jedincl. Podle inventarizace z roku 2003 nebyl
v EVL Blanice nalezen v hlavnim toku Zadny Zivy jedinec (Hruska 2003b). Nové byl zjistén
vyskyt fragmentu populace v nahonu rybnika Sebelli v Husinci (Spisar 2009).
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Mira mortality perlorodky na Blanici v obdobi 1986 - 2005
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Obr. 10. Mira mortality na Blanici na kontrolni ploSe mezi [éty 1986 a 2005. Pfevzato z HruSka (2000): Projekt
komplexni pé&e o NPP Blanice Zavére&na zprava za obdobi 1996-1999 , doplnéno daty AOPK CR 2000-2005
(HruSka 2007, nepublikovano). Od roku 2006 neni plocha vyhodnocovana.

Komentar: Mezi lety 1986 — 2005 byly zaznamenany relativné nizké meziroéni Umrtnosti (pro ¢ast populace v rameni
Odchovny). Vyjimku tvofi rok 1990 a zejména 1992, kdy se projevilo dlouhodobé havarijni zhorSeni jakosti vody z provozovani
ubytovaciho zafizeni v ArnoStové bez zajisténi ¢iSténi odpadni vody. Zasadni je také minimalni imrtnost pfi tisicileté povodni,
ktera je dana zejména vyhodnym poloZzenim Odchovny v Gdolnici. Meandr je kolmy aZ protiproudny vzhledem k ose Gdolnice a
tudiz jsou v ném i pfi velké povodni jen nizké rychlosti proudu.

Vyvoj adultni populace perlorodky na Blanici v obdobi 1982-2010
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Obr. 11. Vyvoj adultni populace perlorodky Fi¢ni v fece Blanici v obdobi 1982-2010. Data z realizace zachranného
programu, inventarizaci populace a monitoringu Gmrtnosti na trvalych kontrolnich plochach (TKP), AOPK CR.

Komentar: Graf zachycuje hodnoty pocetnosti blanické populace zjiSténé inventarizaci a extrapolaci. Legenda: TKP — trvala
kontroIni plocha (parcela 551/3); extrapolace (TKP) — pocet jedincl v TKP extrapolovany dle hodnot meziroéni Uumrtnosti;
meziroéni imrtnost (%) — zména populace TKP vyjadiena v %; extrapolace 8 % - pouzivana primérna meziroéni iumrtnost na
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Blanici, jako vychozi hodnota je zvolena velikost populace v Blanici v roce 1982; inventarizace — skuteéné pocty adultnich
jedincll zjisténé standardnimi metodikami monitoringu v fece Blanici. Pfi hodnoceni mrtnosti na TKP byly zahrnuty i pFirtstky a
néasledné ztraty adultnich jedinch pochéazejicich ze zachrannych transferd (1996, 1997, 2002 — pouze transfer z 2003 nebyl do
hodnoceni zahrnut). Zaroven nebyly zahrnuty pocty juvenilnich jedincl z polopfirozenych odchovl v dobé vypusténi do toku
Blanice (juvenilové, ktefi dosahli dospélosti, byli po ukonéeni intersticialni faze a vystoupeni na povrch dna secteni béhem
nésledujici inventarizace, podobné jako jedinci ptivodem z pfirozené reprodukce). Pocet z roku 2002 udava celkovou pocetnost
populace po letni povodni.

>~

Cast z nich by méla v nejblizsich letech vstupovat do reprodukéni vyvojové faze a
pfispét tak k celkovému omlazeni stavajici populace na Blanici. Na trvalych kontrolnich
plochach na Odchovné bylo v roce 2008 a 2009 zjiSténo 4,8 respektive 5,5 % jedincu ve stari
10 az 20 let vystupujicich postupné z intersticialu na povrch kolonie (Spisar 2009). Tato
skute€nost vSak nic neméni na tom, Ze dlouhodoby trend vyvoje pocetnosti adultnich
perlorodek ukazuje na postupné vymirani nejvétsi stredoevropské populace (obr. 11).

Tab. 1 a 2 uvadi stav populace perlorodky fi¢ni na Blanici v nahonu Zabrdského
mlyna pfed transferem jejiho zbytku do Odchovny po zni€eni jezu tisiciletou povodni v roce
2002.

Tab. 1. Porovnani rastovych parametr(i nejmensiho nalezeného jedince se zjiSténou ristovou kfivkou mladé
populace v NPP Blanice (Hruska 2003)

] ) Délka Standardni Relativni Standgrdm’ Rozdil
Ru;tova schrénlfy dél}<a pﬁrl‘.]stgk r(ve'lactlvni relativnich
perioda | nalezeného schranky nalezeného prirastek o o

ex. (mm) (mm) ex. (mm) (%) prirastku

0. 0,5 0,5

1. 1,2 1,2 240,0 240,0 0,0
2. 3,5 3,8 291,7 316,7 -25,0
3. 7,2 8,5 205,7 223,7 -18,0
4. 11,3 12 156,9 141,2 15,8
5. 17,0 17,6 150,4 146,7 3,8
6. 23,3 24 137,1 136,4 0,7
7. 27,2 29,3 116,7 122,1 -5,3

Komentar: Populace v mlynskych nahonech jsou tvoreny jedinci driftujicimi nucené (starsi jedinci) &i cilené (mladi
jednici) smérem po proudu. Jednou z téchto lokalit je nahon Zabrdského mlyna na Blanici. Populace se vSak
v téchto nahonech podle zjisténi z CR i Bavorska nedokaze rozmnoZovat bez dotace jedinci z hlavniho toku.

JPres tento stav umozriovalo prostfedi ndhonu Zabrdského mlyna prezivani zbytkového fragmentu blanické
populace perlorodky fi¢ni, ovSem se zvySenou umrtnosti (v roce 1982 stav 11 376 ex., inventarizoval B6hm), v
roce 1987 stav 16 455 ex. (inventarizoval HruSka, Malecek) pricemz zvySeni poctu je pouze ddsledek
pokracujiciho splavovani z recisté Blanice, v roce 1999 jiz stav pouze 6 490 ex. (inventarizoval B6hm, Prokop,
Pavli¢ko) a v dobé zachranného prenosu v roce 2002 stav 1911 ex. s pravdépodobnosti Uhynu cca 1000 ex. pod
sesuvem zeminy)“. Meziroéni amrtnost v mlynskych nahonech vSak nelze zjistit roénimi kontrolami s vyéislenim
nalezenych uhynd pravé v ddsledku stale pokracdujiciho driftu Zivych perlorodek i prazdnych schranek recistém.
Proto se také v protokolech o roénich kontrolach populace, provadénych RZP OU Prachatice, kaZdy rok objevuiji
nalezy velkého poctu Ghynd adultnich jedincd starSich nez 1 rok, které do nahonu p/i vySSich prdtocich prfinesla
feka z hlavniho koryta véetné novych zivych perlorodek a soucasné urcité mnozstvi zivych jedincd i Ghynd nahon
stejnym zpusobem opustilo. Skutecnou Uumrtnost Ize zjiStovat pouze detailnim sledovanim nebo hodnocenim
SirSiho vzorku znackovanych jedincd. Ve fragmentu populace bylo pfi zachranném transferu nalezeno také
nékolik jedinct mladSich ro¢nikd, ktefi s ohledem na své stafi mohou pochazet jiz z vysadkl juvenilnich jedinct
ze zachranného odchovu v horni &asti povodi. ,Mlady jedinec perlorodky fi¢ni ve véku 7 let vykazuje prukazné
znaky postupné zmény obyvaného biotopu a to jednak vyraznymi ro¢nimi odchylkami v relativnich pfirdstcich
schranky a také zménou zabarveni roc¢nich rdstovych prstencd. Svétle hnédé zabarveni rdstovych prstenct
svedéi o rdstu uvnitf intersticidlu (prstence 1 az 5), zelenohnédé zabarveni svédéi o rdstu v eutrofnim naplavu na
povrchu dna (prstenec 6) a tmavohnédé zabarveni o rustu v povrchové vrstvé dna s vlivem Zelezitych inkrustaci
(prstenec 7). Hodnoceny mlady jedinec byl pro potfebu dalSiho sledovani umistén do kontrolni klicky MK 45/1,4.
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Tab. 2. Vékova skladba Uuhynu ze Zabrdského mlyna (Hruska 2003b). Velikostni sloZzeni populace je uvedeno
v pfiloze roéni zpravy Hruska (2003).

Transfer z nahonu Zabrdského mlyna — vékova skladba Ghynu
Vékove 305 | 306. | 307. | 308 |celkem | celkem
kategorie ex. %
31-40 1 1 1 2 5 3,62
41-50 13 13 19 10 55 39,86
51-60 7 11 13 19 50 36,23
61-70 3 2 6 6 17 12,32
71-80 1 2 3 6 4,35
81-90 2 2 1,45
91-100 0 -
> 100 3 2,17
Celkem (ex.) 24 29 43 42 138 100

Komenté#: Umrtnost transferovanych jedinct &inila (do konce roku 2003) 17 %. Vé&kova skladba uhynt se vyznamné nelisila od
populace v NPP.

Stav populace hostitelskych ryb

Z hlediska rybarského obhospodafovani se na Blanici jedna o pstruhové reviry, na
kterych hospodafi MO CRS Husinec. Na Gzemi vojenského Ujezdu Boletice jsou pak
vymezeny reviry OlSina 1 ¢ 523001 a Blanice Vodhanska 8 ¢. 523002 s pravem
hospodareni pro VLS CR, s.p. Cast toku Blanice a jejich pFitokG patfi do chranéné rybi
oblasti (CHRO). Populace pstruha obecného f. poto¢ni je na fece Blanici v iseku nad VD
Husinec stabilni. KaZdoro¢né dochéazi k pfirozené reprodukci jak v hlavnim toku, tak i
v pfitocich. Vyznamnym faktorem, ktery ovliviuje UspéSnost parazitarni faze reprodukce
perlorodky fi¢ni je geneticka puvodnost blanického pstruha. Vzhledem k Gzké koevoluci obou
druhd se tak minimalizuje riziko neaspéchu z divodu nedostatku vhodnych hostitelskych ryb
pro glochidie.

K podpofe populace pstruha obecného f. poto¢ni a pro ochranu populaci perlorodky fi¢ni
jsou déle navrZzena tato opatfeni: zajistit dlouhodobou podporu pfirodé blizkého hospodareni
na reviru Blanice Vodnanska 7 (vysoka priorita), revitalizace dolniho toku Farského potoka
(nizk& priorita), komplexni revitalizace Dubského potoka a zprlichodnéni nékolika pficnych

Y

realizace) (DuSek a kol. 2010).

Shrnuti

Populace perlorodky fiéni na Blanici patfi dosud mezi nejpocetnéjSi a geneticky
nejvariabilngjsi v CR i stfedni Evrop&. Hlavnim cilem zachranného programu po omlazeni
populace polopfirozenym odchovem v letech 2000 — 2005 by mélo byt zlepSeni potravniho
zasobeni toku na droven umoZziujici pfirozenou reprodukci, ktera je zde prokazatelné
blokovana pravé ve fazi samostatného Zivota juvenild v intersticialu dna (podrobnéji v kap.
1.3.3 analytické &asti). SouCasné je potiebné stabilizovat a mirné zlepsit tepelné poméry,
zlepsSit jakost vody v nékterych parametrech a eliminovat rizika moznych havarijnich
znecCisténi. Je proto tfeba provést navrzena revitalizacni opatfeni aplikovat duslednou
ochranu povodi spojenou s dodrzovanim stanovenych limita jakosti vody dle planu péce a
vyhlasek jednotlivych ZCHU.
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Zlaty potok

Povodi Zlatého potoka patfi do SirSiho povodi Blanice a geograficky sousedi
s ochrannym pasmem NPP Blanice. Charakteristickym rysem je meandrovani toku
v olSinach a ladech s pfirozené vySsi mineralizaci vody — pramenné vody s pfevahou typu
Ca-HCOj; (Hruska 2000). Vyznam Zlatého potoka pro zachranu perlorodky Fiéni v CR je dan
jeho relativné malo naruSenym povodim a dlouhodobé provadénymi ochranarskymi
aktivitami, které vedly k vyraznému omlazeni mistni zbytkové populace perlorodky Fficni.
Mistni populace je geneticky podobna populaci v Blanici (Bryja 2010), s kterou byla az do
vystavby vodniho dila Husinec pfimo propojena. Z hlediska ochrany unikatnich populaci tedy
tvofi s blanickou populaci tzv. CU (conservation unit — volné preloZeno jako ochranafskou
jednotku; Geist 2010). Populace se v hlavnim toku vyskytuje roztrouSené, hlavné v horni
¢asti povodi po obec Chroboly (viz mapa). MenSi zbytky jsou v mlynském nahonu nize po
proudu. Cast jedincl je umisténa také v reprodukénim a odchovném prvku Zlatého potoka
(ZORP).

Pfirozena reprodukce v lokalité dlouhodobé stagnuje. Mezi hlavni limitujici faktory
patfi nizka teplota vody, vysoké hodnoty n  ékterych chemickych parametr @ a erozni
procesy v povodi . UZzivnost detritu je dle bioindika¢nich pokust blokovana nizkou teplotou
vody (Dort & Hru3ka 2008). Uzemni ochrana je zde v soucasné dobé zajisténa minimalng,
pouze formou Pfirodni rezervace Miletinky (Cast nivy Zlatého potoka). VyhlaSeni Narodni
PFirodni Rezervace (NPP) Zlaty potok se pfipravuje. Cast toku a pfiléhajici nivy jsou
chranény v rezimu pfechodné chranéné plochy (PCHP Meandry u Miletinek a PCHP Zlaty
potok).

UZivnost biotopu
Pro potravni zasobeni toku je pfizniva lokalizace Ffady uzivnych pramenist s vegetaci
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svazu Cardaminion amarae pfimo na hrané nivy v bezprostiedni blizkosti toku. Vysledky
bioindikaéniho hodnoceni s vyuZitim juvenilnich perlorodek ukézaly prekvapivé vysoké
zastoupeni pramenist s dobrou GZivnosti, které je vy3Si nez u povodi Blanice (Obr. 12).
Pfesto jsou rastové poméry juvenilnich perlorodek podstatné horsi ve Zlatém potoce nez
v Blanici (HruSka 2004). Vysvétleni mGze spocivat v nedostupnosti vhodného detritu pro
juvenilni stadia perlorodek. Bioindika¢ni pokusy jsou provadény pfi teploté 18 <C, kterou
Blanice ve vrcholu své sezonni teplotni kfivky dosahuje, zatimco Zlaty potok je v dusledku
postupného zalesfiovani Udolnice chladngjsi. To ma zfejmé zasadni vliv na potravni
vyuZzitelnost organogenniho detritu. Zvlasté pro juvenilni stadia perlorodek je nezbytné, aby
jemné Castecky detritu byly osidleny mikrobni sloZzkou urcité povahy. Tato hypotéza vSak
dosud nebyla obecné potvrzena a méla by byt pfedmétem dalSiho vyzkumu.

DalSim zdrojem tvorby detritu v povodi jsou mezotrofni luéni spole€enstva svazu
Alopecurion pratensis s dominanci lipnicovitych trav. Ty se vSak v nivé vyskytuji jen ojedinéle
(ZORP). Pro podporu téchto zdroji je na ZORPu a na potravnim prvku Zlaty potok provadén
speciélni luéni management (podrobnéji v kap. 1.6.2 analytické &asti). Ostatni louky v nivé
nejsou dlouhodobé obhospodafovany a presly na mezotrofni lada.

Uzivnost prameni$ t' v povodi Zlatého potoka na
zéklad é bioindikaci
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Obr. 12. UZivnost pramenist v povodi Zlatého potoka; prevzato z Hruska (2004) “Vyhodnoceni GZivnosti detritu z
vybranych pramenist a ¢asti toku pramennych oblasti Blanice a Zlatého potoka s vyuzitim juvenilnich perlorodek".

Teplotni rezim

Mezi hlavni limitni faktory pro pfirozenou reprodukci perlorodky fi¢ni v povodi Zlatého
potoka patfi relativné nizka teplota celého povodi. Nedostacujici je zejména vrchol letni
teplotni kfivky (Obr. 13). Zgrafu lze vy€ist, Ze 15°C (kritické hranice pro usp ésné
rozmnozovani perlorodek) Zlaty potok témér nedosahuje. Ve srovnani s povodim Blanice a
Teplou Vitavou je povodi Zlatého potoka v teplych letech cca o 1 T a v chladnych letech o
3 € chladn &jSi. Obr. 14 ukazuje prabéh teplot ve vybranych jiho¢eskych povodich
v relativné chladném roce 2009. Z grafu je patrné, Ze teplotni chod je na Zlatém potoce
podobny ostatnim lokalithm s vyskytem perlorodky Fi¢ni (Blanice, Tepla Vitava), nikoli
chladnym tokdm pro druh zcela nevhodnym (Studena Vltava). Nizka teplota vody negativné
ovliviuje jak dostupnost vhodné potravy tak i UspéSnost faze vypadavani juvenilnich
perlorodek z Zaber hostitelskych ryb béhem pfirozeného reprodukéniho cyklu (popséano
v ostatnich ¢astech textu).
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Charakter chodu dennich teplot na Zlatém potoce
pod Tisovkou (Miletinky)
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Obr. 13.Charakteristika chodu teplot ve vegetacnim obdobi (duben az fijen) roku 2009 s nizkymi pramérnymi
teplotami. Data AOPK CR, zpracovani Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano)

Charakter chodu dennich primérnych teplot na Zlatém potoce
a dalSich potocich

limit M. m

15

—

© 10

[xn]

2

=

(=N

ab]

= 5
R R R R R T R T T~ = = =
cmeHgeogEneEg T eedgelegeNaeRe T

— Blanice Spdlenec = FAatypotok Miletinky —— Tepld Vilawa Chium = Studend tava CernyKFiz

Obr. 14. Porovnani charakteru chodu dennich primérnych teplot na Zlatém potoce a dalSich Sumavskych
potocich ve vegeta¢ni sezoné (duben-fijen) v relativné studeném roce 2009. Jednim z limitnich faktorl pro
rozmnoZovani perlorodky fiéni na Zlatém potoce je relativné nizka teplota. Data AOPK a CHMU, zpracovani
Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.
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Vyuziti pozemk @ v okoli p Fitok G

Na zakladé analyz historickych map a leteckych snimk( Uzemi Ize konstatovat, Ze
jesté v poloviné 20. stoleti byly plochy v povodi v okoli Zlatého potoka velmi méalo zalesnény.
Krajina zde byla tvofena mozaikou luk, pastvin, drobnych poli¢ek s roztrouSenymi stavenimi
a usedlostmi. V souCasné dobé vsak lesni porost v povodi zaujima pfiblizné 60 % plochy.
Vlivem takto rozsahlého zalesnéni dochazi k vyraznému ochlazovani povrchovych vod a tim
i k nezddoucimu ovlivnéni teplotniho chodu Zlatého potoka.

Ostatni plocha je vyuzivana bud jako louky a pastviny nebo je vyuZita jako orna puda
pro péstovani zemédélskych plodin. Tyka se to zejména pozemkl nachazejicich se v nizSich
nadmorskych vySkach.

Chemismus vody
Povodi horniho toku Zlatého potoka predstavuje relativné velmi malo naruSeny biotop

perlorodky fi€ni s pramennou oblasti podzemnich vod hydrokarbonatového typu v pasmu
pfipovrchového rozpojeni hornin s nizkou mineralizaci, ktera zajiStuje dostate¢nou
pfirozenou ochranu proti vykyvum pH. Pfirozena mineralizace pramennych vod v povodi
Zlatého potoka (vyjadifena konduktivitou) je ovlivnéna pestfejSim geologickym podlozim a je

sy s

¥ v s

Rohanovského vrchu (40 az 60 pS.cm™), nejvy3si naopak pramenné vody v oblasti vyskytu
hadct pod Ovesnym (az 450 uS.cm™). Hodnoty kolem 80 aZ 130 pS.cm™ jsou nachazeny v
¢etnych pramennych polohach s vioZzkami amfibolitu. Pfirozen& konduktivita Zlatého potoka v
dolni &asti reprodukéniho prostfedi perlorodky Fiéni nad pFitokem Tisovky tak kolisa blizko
hodnoty 90 pS.cm™ (Simon, Hrugka a kol. 2010).

Prumérna konduktivita na profilech v povodi Zlatého
potoka v obdobi 2004-2009
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Obr.15. Pramérné hodnoty konduktivity a jejich variabilita pro vSechny profily mérné sité v navrhované NPP Zlaty
potok, Uvedeny jsou priméry a smérodatna odchylka. Po Tisovku se hlavni tok nachazi v pasmu pfirozené vyssi
konduktivity (Zluté jsou odliSeny pfevazné zemédeélské zdroje vySSi mineralizace, fialové zatéZz odpadnimi
vodami). Data Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.
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Koncentrace dusiénanu ve Zlatém potoce a jeho pritocich
v letech 2004-2009

o & o -

1 - r . O = =
£
2 S
27z 2z z 8 = 8 & & E 5 & B =5 B 8 B 8 8 8
= E = = = - = = = = = - = = = - = = = -
- - -
Zij nad Skfhebwen —e—Ziat) Ledry mijn —=—at{ nad KMZovickjm —e— 23t nad Chmbolskjm
— Jadiav kA Tk —— LuZnr — TiEaka
—Eanafsky e [ R WA —s—Aaltf pod Ludnim

Obr. 16. Koncentrace dusi¢nani NO; v hlavnim toku Zlatého potoka a ve vyznamnych pfitocich. Toky byly
monitorovany ve &tvrtletnich intervalech v obdobi 2004-2009 s vylou¢enim povodriovych situaci. Silnou ¢arou s
body je vyznacen hlavni tok, linii bez bodu jsou vyznaceny pfitoky — v kazdém terminu méfeni Ize sledovat na
vertikale podéiny profil tokem. Data Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.

Roéni primérné koncentrace dusi¢nanu na profilu Zlaty
potok-pod Luénim v obdobi 2002-2009

7 y =-0,1707x + 5,7464

R =0,7838

MNO5™ mg/l
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Obr. 17. Roéni prdmérné koncentrace dusi¢nan(l na Zlatém potoce-pod Luénim v obdobi 2002-2009. Uvedeny
jsou priméry a smérodatna odchylka a zvyraznéna linie trendu. Dlouhodoby mirny pokles pramérnych

TGM, nepublikovéano.
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Zmény koncentraci dusiénand tokd v povodi Zlatého potoka v obdobi 2004-2009
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Obr. 18: Zmény koncentraci dusi¢nant vybranych tokl v povodi Zlatého potoka v obdobi 2004-2009. Uvedeny
jsou mési¢éni hodnoty s vylouéenim povodfiovych situaci. Trend poklesu koncentrace NOs’ je patrny na Tisovce
(modré linie tendu) a také na hlavnim toku pod soutokem s Tisovkou (profil Zlaty nad KFfizovickym, ¢ervena linie
trend)). Na horni ¢asti toku reprezentované profilem Zlaty pod Luénim neni trend ve sledovaném obdobi 2004 —
2009 jiz patrny (oranzova linie trendu). Trend od roku 2002 na zakladé kvartalnich dat ukazuje obr. 17. Data
Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.

Pfirozené zvySeni konduktivity vody v nékterych ¢astech povodi Zlatého potoka v
okoli Miletinek se na sniZeni Uzivnosti detritu nebo zvySeni amrtnosti juvenilnich perlorodek
neprojevilo negativné (HruSka 2004). Vyrazné zdroje zatéze rozpusténymi latkami jsou viak i
jiného charakteru nez pfirodniho. Zejména potoky Ritterdv a Spinavy v dolni &asti Gzemi jsou
zatizeny odpadnimi vodami (obr. 15). Dopad téchto negativnich jevl Ize ¢aste¢né eliminovat
revitalizaCnimi zasahy. Pfirozené zvySena mineralizace bude ale pfetrvavat i nadale, nelze
zde tedy oCekavat optimalni podminky pro vyvoj nejranéjSich stadii perlorodek. Pokud ale
budou zachovany a zlepSeny podminky reprodukéniho prostfedi v Useku Zlatého potoka
pfed a pod zausténim Tisovky, nebude tato skutec¢nost zasadnim problémem pro vyvoj
odrostlejSi a adultni &asti populace. Vyznamnym ukazatelem kvality vody v povodi Zlatého
potoka je také obsah dusi¢nani NO; *. PloSné je jejich koncentrace zvySena (obr. 16)
s vyjimkou nékterych lesnich pfitoka (Zlaty potok nad Skfinéfovem a Jodl(v potok). Trend je
v8ak v dlouhodobém méfitku pFiznivy (obr. 17).

Koncentrace fosforu a amoniaku v povodi Zlatého potoka jsou pomérné nizké (Obr.
19, 20). Vyjimku tvofi pouze nékteré pfitoky, které jsou silné znecisténé vlivem c&innosti
blizké farmy (Spinavy potok) a vytoku kanalizace z obce Chroboly (Ritterdv potok).
Podrobnéji k chemismu viz Bily a kol. (2010).

Jemné plavené frakce sedimentl vykazuji v povodi Zlatého potoka pomérné nizké
hodnoty, jak ukazuje obr. 21. Problematicky je spiSe transport po dné posouvaného pisku
pochazejiciho z erozivnich zdroju v povodi nékterych pfitoku.

Nitratova zatéz se do Zlatého potoka dostava jiz v jeho horni €asti, jejim vyznamnym
zdrojem je zejména Tisovka: intenzivné obhospodafované louky, systematicka odvodnéni,
dvé osady, farma (obr. 18).
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Pramérné koncentrace amoniaku v povodi Zlatého
potoka v obdobi 2004-2009
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Obr. 19: Pfehled dlouhodobych primér koncentraci amoniaku v povodi Zlatého potoka v obdobi 2004-2009.
Uvedeny jsou priméry a smérodatna odchylka. Zdroje ze zemédélstvi (Zluté), zdroje z komunalniho znecisténi

(fialové). Data Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.

Prumérné koncentrace celkového fosforu v povodi
Zlatého potoka v obdobi 2004-2008
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Obr. 20: Prehled dlouhodobych priméri koncentraci celkového fosforu v povodi Zlatého potoka v obdobi 2004-
2009 Uvedeny jsou primeéry a smeérodatna odchylka. Zdroje ze zemeédélstvi (Zluté), zdroje z komunalniho

znegisténi (fialové). Data Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.
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vsw

Rizika ohroZeni populace perlorodky  Fiéni

V minulosti byly v povodi Zlatého potoka provadény nevhodné hospodaiské zasahy
zejména Vv lesnim hospodafeni. Dochazelo k zalesfovani podmacenych ploch a lad,
realizovano bylo masivni odvodriovani pozemku, které se stalo nejen v dobé realizace téchto
zasahl, ale i pozdéji, zdrojem silné eroze v povodi. Pfikladem je erozni strz na Luénim nebo
Jodlové potoce. To negativné ovliviiuje splaveninovy rezim Zlatého potoka nad mistem, kde
se nachéazi odchovny a reprodukéni prvek ZORP.

Prumérné koncentrace nerozpusténych latek
v povodi Zlatého potoka v obdobi 2004-2009
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Obr. 21: Priimérné koncentrace nerozpusténych latek v povodi Zlatého potoka v obdobi 2004-2009. Uvedeny
jsou priiméry hmotnosti susSiny nerozpusténych latek (n.l) a smérodatna odchylka. Pfehled koncentraci jemné
plavené frakce sedimentl v povodi Zlatého potoka. Zdroje ze zemédélstvi (zZluté), zdroje z komunalniho
znegisténi (fialové). Data Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.

Z hlediska chemickych ukazateld ovliviiuje negativné povodi Zlatého potoka
zemédélska vyroba kolem Miletinek. Zde je na rozséhlych plochach péstovana kukufice a
obili, pouzivdna jsou organomineralni hnojiva a pesticidy, ktera pfispivaji k vysoké
koncentraci dusiénant v hlavnim toku pod Miletinkami.

Rizikové mulze puasobit také lesni hospodafeni, kdy pfi nevhodném vyvazeni a
skladkovani dfeva dochazi k poskozovani jemnych povrchovych vidsecnic hydrografické sité
a tim k vnosu nezadouciho jemnozrnného materialu do vodnich toku. Rizikové pusobi také
bioplynova stanice v Chrobolech produkujici fugat (zbytek po fermentaci rostlinné hmoty a
odpadd z chovu hospodarskych zvifat), ktery je aplikovan na trvalé travni porosty v okoli
stanice. Na okrajich zemeédélskych pozemk je skladovana senaz v plastovych rukavech, ze
kterych dochéazi k uniku fermentacnich Stav s extrémnimi koncentracemi Zivin.

Pastva dobytka sama o sobé& neni problematickou, negativné vSak pusobi nahodilé
Uniky skotu do pramennych oblasti, kde poté dochazi k poSkozovani vlastnich pramenist,
cennych zdroja organogenniho detritu jako potravy pro perlorodky fiéni. Negativni efekt maji
také divoké brody dobytka vedouci pres pfitoky Zlatého potoka (napf. na Luénim potoce pod
KFistanovem).

Potencialnim problémem muze byt budovani novych vodnich dél v povodi. Zfizovani
prato¢nych rybnikd &i vodnich nadrzi je nezadouci a je v rozporu s cilem ochrany Uzemi.
Rybniky obecné zvysuji pH a tim zvySuji toxicitu amonnych iontd (Lelldk & Kubi¢ek 1991).
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V sedimentech jejich dna dochazi redukénimi procesy k louZeni toxickych slozek, které
mohou na populace perlorodek Fi¢nich pusobit nepfiznivé. VSechny pritoé¢né nadrze navic
zadrZuji vodou neseny organomineralni detrit, ktery je produkovan v pramenné oblasti a na
kteréem je existentné zavisla populace perlorodek nize vtoku. Rybniky dale mohou
nepfiznivé ovlivihovat skladbu rybi obsadky v tocich. Pfi jejich vypousténi mize dochazet
k negativnimu zahlceni niZze poloZenych vodnich tokd nadbytkem organické hmoty a
mineralniho kalu. Tento proces negativné naruSuje prostfedi intersticialu dna, které je
intenzivné vyuZzivané juvenilnimi stadii perlorodek.

Populace perlorodky Fi€éni, vyvojovy trend

Vroce 1967 byl proveden podrobny prizkum toku, kdy byla zjiSténa pocetna
populace perlorodky Fi¢ni s nejvy3Sim vyskytem jiz pod Skfinéfovem. Ve svém tézisti u
Lederova mlyna tvofila perlorodka kolonie o poctu az 50 ks, pod Miletinkami mizela vlivem
znecCisténi a dale se rozptylené vyskytovala az pod konec dnesni navrhované NPP Zlaty
potok. Hojnéjsi vyskyt byl zaznamenan jesté u Kopplova mlyna, ojedinéle az po Vitéjovice
(Krupauer, Pekar 1967).

Od roku 1997 byl zapo€at zachranny odchov mistni populace perlorodky Fi¢ni. V roce
2005 byla provedena detailni inventarizace vyskytu perlorodky Fi¢ni v Useku od pramene
Zlatého potoka az po nadhon Forkova mlyna u Kralovic s hodnocenim vékové struktury,
umrtnosti a pfirozenych vlivd, pasobicich na populaci.

Vékova skladba stavajici populace se liSi ve spodnim fragmentu (Forkav mlyn) a
horni ¢asti (navrhovana NPP), jak je vidét z grafd na obr. 22 a 23. V dolnim fragmentu
posilovaném splavovanymi perlorodkami, pfevaZzuji stafi jedinci, nyni mezi 70 a 80 lety véku.
Podstatné lepSi vékova skladba je u horni ¢asti populace. Vrchol rastové kfivky tu tvori
vékova skupina 41 aZz 50 rokd a pomérné dobré zastoupeni ma i vékova skupina 31 az 40
roku. Rustova kfivka ligamentu je na Zlatém potoce specificka, s mensi velikosti jedincl
oproti sousedni Blanici (HruSka 2005). Lané (1964) uvadi, Ze vysadky perlorodek z Blanice u
Bavorova do Zlatého potoka nemohly naruSit genetickou distotu populace, protoZze obé
migraci hostitelskych ryb, vynasejicich odtud glochidie perlorodek zpét proti proudu do obou
toku.

Vékova skladba populace perlorodky  Fiéni na Zlatém
potoce v nahonu Forkova mlyna v roce 1994
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Obr. 22. Vékova skladba populace perlorodky Fiéni na Zlatém potoce v nahonu Forkova mlyna v roce 1994.
Celkovy pocet analyzovanych perlorodek byl 278 jedinct (Hruska 2005).
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Vékova skladba populace perlorodky  Fiéni na Zlatém
potoce nad Planskou v roce 2002
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Obr. 23. Vékova skladba vzorku populace perlorodky Fiéni - Zlaty potok nad Planskou v roce 2002. Celkovy pocet
analyzovanych perlorodek bylo 87 jedinct (Hruska 2005).

vrw

V roce 2005 byla na Zlatém potoce zjisténa celkova populace perlorodky fi¢ni v poctu
1710 jedincu, z toho 887 pochézelo z odchovu. Pfirozena reprodukce nebyla zjiSténa. Jak
ukazuje tabulka 3, od reprodukéniho prostfedi se smérem niZe po toku vyrazné zvysuje
meziro€ni umrtnost. V samotném ZORPu je Uumrtnost adultni populace nizka.

Tab. 3. Prehled umrtnosti perlorodek v riznych tsecich Zlatého potoka (Hruska 2005)

Zlaty potok — imrtnost adultnich perlorodek
Dil&i &4st biotoou Meziro€ni dmrtnost

P (%)

Reprodukéni prostfedi od pramene Zlatého potoka az pfed Usti potoka
. o . 3,62

Tisovky u Miletinek — hlavni tok
Reprodukéni prostfedi — boéni rameno ORP 3,19
Zlaty potok pod ustim potoka Tisovky az k 1. zavérnému profilu 845
u Planské '

Zlaty potok pod ustim Zahofského potoka u Winzigova hamru, lokalita

. < PR f 15,18
U Rittera aZz k 2. zavérnému profilu

Nahon Forkova mlyna pod Kralovicemi — 3. zavérny profil 13,40

Komentas: Meziro€ni umrtnost (Tab. 3) je mimo udaji z vlastniho toku Zlatého potoka v raznych Gsecich (Tab. 4) trvale
sledovana v souboru adultnich perlorodek shromazdénych v roce 1998 z Useku Zlatého potoka nad Planskou, které byly pro
zvySeni Uspésnosti reprodukce umistény do nékolika mensich skupin nejprve v hlavnim koryté Zlatého potoka nad pfitokem
Tisovky a v roce 2001 pak do nové zfizeného bo¢niho ramene odchovného a reprodukéniho prvku (ZORP). Vstupni pocet
tohoto souboru ¢inil 123 jedinct (Tab. 4).

Tab. 4. Meziroéni umrtnost adultnich perlorodek v nékolika sledovanych plochach na Zlatém potoce (Hruska
2005).

Pocet Pocet Meziro¢ni
Rok sledovanych zjisténych uamrtnost
jedincu (ex.) Uhyna (ex.) (%)
1998 123
1999 119 4 3,25
2000 115 4 3,36
2001 112 3 2,61
2002 108 4 3,57
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2003 105 3 2,78
2004 101 4 3,81
2005 98 3 2,97

Pramérna meziroéni imrtnost 3,19

Stav populace hostitelskych ryb

Zlaty potok a Luéni potok jsou pstruhovymi reviry s pfirozenym vyskytem a
reprodukci pstruha obecného f. potocni. Spolu s timto druhem se zde déle vyskytuje mihule
potoéni a vranka obecna. Vyskyt ostatnich dfive béznych druhl jako stfevle potocni a
mienka mramorovana nebyl pfi poslednich prizkumech potvrzen. Pod soutokem s Tisovkou
se vyskytuji i dalsi druhy ryb jako napf. okoun Fi¢ni, které pravdépodobné pochazeji
z rybnikl nachazejicich se v pramenné oblasti Tisovky a mohou negativné ovliviiovat
puvodni ichtyofaunu. Rybarské hospodareni je po dohodé s uzZivatelem reviru provadéno jen
velmi omezené. Prostfedi Zlatého potoka je nad pfitokem Tisovky pro pstruha pomérné malo
Gzivné. Mala uzivnost zpusobuje, ze se v tomto Useku a vySe proti proudu zdrzuji pouze
menSi mladi jedinci s nizkou imunitou vG¢&i glochidiim perlorodky fiéni (HruSka 2000).
Zadouci obméné rybi obsadky napomaha i predaéni tlak vydry fi¢ni a apa erného.

K podpofe populace pstruha obecného f. potoéni a pro ochranu populaci perlorodky
ficni jsou dale navrZzena tato opatfeni: revitalizace Luéniho potoka (vysoka priorita),
vylou€eni brodéni v oblastech s vyskytem perlorodky fi¢ni (vysoka priorita), dohoda
s rybafskymi organizacemi hospodaficimi v povodi o vyluéném pouzivani lokalni nasady
(vysoka priorita), zajiSténi zelenych past podél toki u pozemku s ornou pldou (stfedni
priorita), prevence zneciSténi Zahofského potoka (stfedni priorita), rekonstrukce rybiho
pfechodu na jezu v Cichticich, zajisténi zprGchodnéni stupné u Sipounu, zlep3eni
pratokovych pomért v MVE v Cichticich a Hracholuskach (vSechna opatfeni maji nizkou
prioritu realizace) (DuSek a kol. 2010).

Shrnuti

Z hlediska predpokladané Uspésnosti Ize hodnotit biotop perlorodky Fi€ni na této
lokalité jako perspektivni, neprojevuji se zde tendence k dystrofii, ani nardst eutrofizacnich
vlivl. Limitujici je ochlazeni povodi zejména vlivem zar(stani pramenné oblasti a tim i
blokace potravniho zabezpeceni. Realizace opatfeni revitalizacni studie omezi tyto negativni
vlivy a zaroven zamezi nezadouci erozni €innosti s naslednym nechténym zanaSenim nize
poloZenych kolonii perlorodky fi¢ni. Jakost vody je v nékterych parametrech pro perlorodku
v nadlimitnich hodnotach, trend je v3ak spiSe pfiznivy. Reprodukéni prostiedi pro perlorodku
je vzhledem k chemickym parametrdm vody realné obnovit v horni ¢asti toku Zlatého potoka
po pfitok Tisovky. Nize bude mozné, po odstranéni zdroji znecisténi, zachovat prostfedi pro
adultni jedince, kde stabilité populace napomohlo vyznamné omlazeni vysadkem jedincu
v jiz odolném véku. Pro dosaZeni tohoto stavu je nutné vyhlasit NPP Zlaty potok, proveést
celou fadu revitaliza¢nich opatfeni dle platného planu péce a disledné dodrzovat ochranné
podminky dle vyhlaSovaciho pfedpisu.
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Tepla Vitava

vs v

Populace perlorodky fiéni v Teplé Vitavé se vuci ostatnim ¢eskym populacim
vyznacuje fadou specifik. Druh zde osidluje stfedné velkou feku severského charakteru
s malym spadem protékajici Vitavskym luhem, klidovou zénou Narodni Parku (NP) Sumava.
Pramennda oblast Teplé Vitavy je z velké €asti tvofena raSelinisti, slatinami a luénimi lady,
kde je mineralizace vod velmi nizka. Velmi nizk& je i pufracni kapacita vodniho prostredi.
Konduktivita pramend se pohybuje od 10 do 25 uS.cm™ (Hruska 1997). Populace perlorodky
fiéni zde proto nevystupuje vySe proti proudu, do menSich pfitokd. Dno feky je od Lenory na
fadé mist zarostlé bohatymi porosty vodnich makrofyt, které jsou zdrojem detritu
vyhovujiciho i mladym vyvojovym stadiim perlorodky (Hruska 1996, Dort 2009). Populace je
v Teplé Vitavé malo po €etn& a rozptylend (Beran 1994, HrusSka a kol. 2000, B6hm 2008).
V misté vysadku juvenilnich jedinct pochazejicich ze zachranného odchovu (viz tab. 1
analytické ¢asti) vSak byla potvrzena pfitomnost mladych jedinct druhé vékové dekady (Dort

v v

po proudu, v misté stavajiciho vodniho dila Lipno (Hruska a kol. 2000). Zivi jedinci byli

recentné potvrzeni v useku mezi Soumarskym mostem a fi€nim km 376 — pod Ustim
Studené Vitavy (Bohm 2008) viz mapa. Mezi z&sadni limitujici faktory vtoku patfi

nedostatek az absence rybich hostitel 4, intenzivni turisticka navst évnost a dale také
regulace a kanalizace p Fitok & (potencialnich biotopu pstruha a juvenilnich perlorodek).
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Uzivnost biotopu

Tepla Vitava se od ostatnich lokalit s vyskytem perlorodky Fiéni li5i mimo jiné také
potravnimi zdroji. Zatimco na Blanici, Zlatém potoce a na vodnich tocich na ASsku pochéazi
detrit z prameniSt a okolni luéni vegetace, na Teplé Vitavé by acidofilni rostlinna
spole€enstva vhodny detrit jen téZko dokazala produkovat. Hlavnim potravnim zdrojem je
v pfipadé Teplé Vitavy bohaté spoleCenstvo vodnich makrofyt, které opadem svych
odumfelych ¢asti dotuje hlavni tok biomasou, ze které se detrit nasledné vytvari (HruSka
1996). Vysledky bioindikaci, provadénych na juvenilnich perlorodkach v roce 2009, ukazaly,
Ze Tepla Vitava ma v oblasti potravniho zasobeni nejmladSich stadii mlzi velky potencial.
Juvenilni perlorodky 2. ristové periody a 3. rustové periody zde pfirlstaly o 7, resp. 41 %
(Dort 2009). Ackoliv hodnoty pfirtstki nedosahovaly optima, pfes to zde byl rist ve srovnani
s ostatnimi lokalitami nejvyssi.

Teplotni rezim

Teplotni rezim Teplé Vitavy je pomérné vyhovujici (obr. 24). Na rozdil od Blanice, kde
ve vlastnim toku dochazi jen k malému prohfivani vody, je na Teplé Vitavé primérny
pFirdstek teploty mezi profilem Soumarsky most (mé&Feni NP Sumava) a Chlum (mé&Feni
CHMU) v obdobi &erven — srpen 1,2 T, v pfiznivych obdobich az 1,8 T (hodnoty pro
relativné chladny rok 2009). Prfi¢inou tohoto jevu muize byt absorpce tepelné energie na
tmavych dnovych makrofytech (Webb 2008). Tepla Vitava patfi mezi celkové teplejSi lokality

vrv s

soucasného vyskytu populaci perlorodky fi¢ni (viz graf dennich sum teplot na obr. 25).

Chod dennich primérud teploty na Teplé a Studené Vitavé

. v roce 2009
18
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Obr. 24. Chod dennich primér( teploty ve vegetacnim obdobi (kvéten-fijen) v roce 2009 na tfech profilech Teplé
Vitavy (Soumarsky most — nad recentnim vyskytem perlorodky, Chlum — v misté tézisté vyskytu nad Studenou
Vitavou, Studend Vitava profii Cerny kfiz se zcela odliSnym tepelnym chodem). Hodnoty z teplotné
podprimérného roku 2009. Data CHMU a NP Sumava, graf Simon, VUV TGM, nepublikovano.
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Dosazena suma dennich stupiud na lokalitach s vyskytem perlorodky
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Obr. 25. Suma dennich stupfid na jednotlivych lokalitach s vyskytem perlorodky fiéni v obdobi od 1. 6. do 31. 8.
2009 formou celkové a mésiéni sumy dennich teplotnich stupfid. Tepla Vitava oznaéena ¢ervenou Sipkou. Pro
Uspésny prabéh metamorfézy je nutno dosahnout sumy 1300 dennich stupfiG. Jak uvadi HruSka (1995a), tato
suma teplot je zavisla na tom, kdy k invadaci zaber dojde. Pokud se doba osidleni posune na konec srpna az
zafi, snizuje se teplota potfebna k prob&hnuti metamorfézy na 850 az 1000 dennich stupnd (Hruska 1999). Data
AOPK CR.

Vyuziti pozemk U v okoli p Fitok t

Pramennd oblast Teplé Vitavy je z velké ¢asti tvofena raSelinisti, slatinami a luénimi
lady s nizkou mirou mineralizace a nizkou pufraéni kapacitou vody. NiZze po toku feka
protéka lesnatou oblasti s mozaikou luk. Usek s vyskytem perlorodky Fiéni se nachazi v 1.
z6né NP Sumava. Vlastni okoli toku je v soucasné dobé& hospodafsky nevyuzivané (Fada
pritokud je vSak regulovana nebo i zatrubnéna). Okolni plochy toku, které v minulosti slouzily
jako pole nebo intenzivné obhospodafované louky, jsou dnes vyuZivany extenzivné.
Intenzivni hospodafeni pretrvava v povodi Volarského potoka, kde regulaci kejdového
hospodarstvi bylo docileno omezeni nebo vylou€eni hnojeni v povodi Jedlového potoka a
OISinky.

Chemismus vody

Jakost vody v hlavnim toku je dlouhodobé dobra a splfiuje limity pro perlorodku Ficni
(Bily 2010). Data o jakosti vody pochazejici z profilu Chlum (sit CHMU), mohou byt
zavadeéjici z davodu nevhodného umisténi profilu pfilis blizko Usti Volarského potoka:
odebirana voda je diky této poloze jen ¢aste€né nafedéna hlavnim tokem a vysledky tudiz
zcela neodpovidaji stavu pfimo v Teplé Vitavé. V textu uvedené grafy s timto profilem statni
sité nepracuji. Koncentrace dusi¢nant NOj; v hlavnim toku vyhovuje limitdm perlorodky fi¢ni.
Vyjimku tvofi dva pFitoky (Obr. 26): Volarsky potok je zatizen komundélnim znecisténim
z COV Volary a Jedlovy potok negativng ovliviiuje zemédélské hospodareni na okolnich
pozemcich.

Koncentrace amoniaku jsou v hlavnim toku nizké (Obr. 27). Jedinym zdrojem vySSich
koncentraci je Volarsky potok. Hlavni tok vSak neni témito hodnotami ovlivnén: diky vysoké
vodnosti hlavniho toku se znecisténi bud vibec neprojevi, jak ukazuje graf obr. 26 u
dusi¢nand nebo obr. 27 u amoniaku, a nebo dochazi jen k mirnému zvySeni hodnot
v hlavnim toku (fosfor, vapnik — viz grafy na obr. 28 — 30). Podrobnéji k chemismu viz Bily a
kol. (2010). Dobré samodistici schopnosti hlavniho toku pro obé formy dusiku Ize pfisuzovat
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hustym porostiim dnovych makrofyt.

Prumérné koncentrace dusiénanu v profilech
povodi Teplé Vitavy v obdobi 2007-2009
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Obr. 26. Primérné koncentrace dusiénanu v profilech povodi Teplé Vitavy v obdobi 2007-2009. Uvedeny jsou
priméry a smérodatné odchylka. Koncentrace dusi¢nant — komunalni zneéisténi z COV Volary (znageno fialové)
a zemé&délské znecisténi z hnojenych odvodnénych luk (znadeno Zlutg). Data Simon a kol, VUV TGM,
nepublikovano.

Primérné koncentrace amoniaku v profilech povodi
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Obr. 27. Pramérné koncentrace amoniaku v profilech povodi Teplé Vitavy v obdobi 2007-2009. Uvedeny jsou
priméry a smérodatna odchylka. Koncentrace amoniaku jsou v hlavnim toku nizké. Jedinym zdrojem vysSich
koncentraci je Volarsky potok. Hlavni tok neni témito hodnotami ovlivnén. Data pochazeji z mista Usti Volarského
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potoka do Vltavy, kde jiz ¢aste¢né dosSlo k samocisténi v neregulovaném Useku pod silnici Volary — Plana. Data

Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano. Data Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.

Prumérna konduktivita v profilech povodi
Teplé Vitavy v obdobi 2007-2009
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Prumerna koncentrace celkového fosforu
v profilech povodi Teplé Vitavy v obdobi
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Obr. 28 - 30: Grafy dokumentujici jakost vody v toku Teplé Vtavy (konduktivita, vapnik, celkovy fosfor). Hodnoty

uvedena je smérodatna odchylka Pokud neni stanoveno jinak, je potok vzorkovan vzdy pfimo u Usti do hlavniho
toku. Komunalni zdroje znecisténi jsou vyznaceny fialové, zemédélské zluté. Data Simon a kol., VUV TGM,
nepublikovano.

Tepla Vitava nemd rozkolisané koncentrace pH ani konduktivity (obr. 28 - 30).
Pomoci modelovani hodnot v minulosti (Hruska 2010a,b) byla vylou€ena acidifikce toku
v minulosti. Jediny parametr, u kterého bylo konstatovano mirné ovlivnéni Rasnice a Teplé
Vitavy, jsou chloridy.

Tok Teplé Vitavy Ize z chemického hlediska povaZovat (s vyjimkou chloridd) za
referencni pro stfedoevropské podminky.

Rizika ohrozeni populace perlorodky  Fiéni

Hlavnim rizikem dlouhodobého prezivani stabilnich populaci perlorodky fiéni na
Teplé Vitavé je nizka pocetnost hostitelskych ryb (podrobnéji nize). Mezi dalsi sou€asna
ohroZeni biotopu druhu patfi pfedevsim vodacké splouvani feky, jehozZ intenzita pfedstavuje
riziko jednak fyzickym ni¢enim makrofyt (Obr. 31 a 32), ktera funguji jako dudlezity zdroj
detritu jako potravy pro perlorodku, ale i pfimym kontaktem s mlzi ve dné toku rozSlapanim ¢&i
nelegalnim sbérem. Tepla Vitava patfi v pfedmétném Useku k tradi¢né splouvanym Fekam
(ro¢né az 10 000 lodi, zjisténé denni maximum 400 lodi, hodinové maximum 120 lodi). StarSi
pravidla pro regulaci stanovujici jen minimalni vysku hladiny pro splouvani (Obr. 33), byla
nedostate¢na.

V soucasnosti je splouvani omezeno jen na podstatné vySSi vodni stav (r. 2013 —
50 cm) a je stanoven i maximalni pocet lodi za hodinu (r. 2013 — 7 lodi/hod). Timto
opatfenim se omezil pocet lodi oproti Iétim 2000 - 2005 na polovinu (v roce 2009 na 4 400).
Stale ale uroven regulace neodpovida vysledkam odbornych studii (Simon, Kladivova 2006)
a posouzeni vlivu na lokalitu soustavy Natura 2000 (Volf, Chvojkova, DuSek 2009, Volf
2010).
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Poéet ulomku v zavislosti na poétu lodi
bez ohledu na vodni stav 2009 (n=101)
400 -
E
=
30,0
g
5
% 20,0 ~
= - i
froof 7 1 =
7T :
1-5 610 1115 1620 21-25 26-30 3135 3640 4145 nadds
pocet lodi za hodinu
Pocet ulomku v zavislosti na poétu lodi
bez ohledu na vodni stav 2004-2009 (n=302)
= 40 - 2
= y=3,1653x- 03337
= R*=0,794
m r —ar
; 30 ] yﬁ.fﬁ*’
~m i fﬂﬂf
m
£ 204 ]
] fﬂf A
E T -
s T —
5 101 T |1
= =
L=
' IR
u : T = T T T T T T T
610 10415 1620 2125 2630 31-35 3640 4145 nad 45
pocetlodi za hodinu

Obr. 31 a 32: Vliv hodinovych poctl lodi na pocty tulomk({ makrofyt nesenych fekou bez ohledu na vodni stav.
Uveden je median a smérodatna odchylka, a pozadova hodnota 7 Ulomk( (Eervena ¢ara) U dlouhodobého
pozorovani je uvedena linie trendu. Porovnani obdobi s mirnéjsi regulaci do roku 2009 a sezény 2009, kdy se
zatéz snizila do blizkosti pozadovych hodnot (€ervena ¢ara) (Kladivova 2009).
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Pocet lodi pfi nadmeérné zatézi toku Teple Vitavy
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Obr. 33: Pocet lodi za den a hodinova maxima v obdobi neucinné regulace splouvani Teplé Vitavy 10.6.-18.9.
2005. Data pochazeji z celodennich sledovani poctd lodi na rozdil od pfedchozi metody odhadu. Pfi velkych
hodinovych poétech lodé nepluji proudnici feky ale vedle sebe a zvySuje se tak mnoZstvi kontaktli s mél¢inami a
dnem. Data Simon a kol. (2006).

Pomérné vyznamnym problémem je na Teplé Vitavé velkd mira regulace pfitok(
véetné celkové kanalizace a zatrubnéni. Jedlovy a Zlebsky potok negativng ovliviiuji
rozsahlé plochy systematického odvodnéni, kanalizace a regulace koryt. Volarsky potok je
silné poskozen regulacemi a odpadnimi vodami z COV Volary. Silné zékaly z povodi
Volarského potoka byly zaznamenany pfi pfivalovych sraZzkach napf. v VII. 2006, VI. 2008
nebo V. 2009. Jmenované pfitoky Teplé Vitavy by byly vhodnym biotopem pro rozmnoZovani
pstruha obecného f. poto¢ni a nasledné, po uvolnéni z Zaber pstruhd, i pro juvenilni stadia
perlorodky fi¢ni.

Dalsi riziko predstavuji kalamitni téZby v okolnich lesnich porostech (epizodické
znecCisténi v dobé kalamitnich téZeb bylo zaznamenéno napf. v Eervenci 2006 v Uhlikovském
potoce).

Populace perlorodky Fi€éni, vyvojovy trend

Dosavadni Udaje z inventarizaci i dalSi informacni zdroje (HruSka 1996) poukazuji na
nizkou pocetnost a rozptyleny charakter populace. O pocetnosti populace perlorodky Fiéni na
Teplé Vitavé existuje jen malo udaji. Celkové scitani provedl vroce 1994 Beran. Pfi
prazkumu vroce 2007, ktery provedl Bohm, bylo nalezeno jen 35 adultnich jedincu s
Vitavy mapovano bez pouziti akvaskopl. Namatkovy prizkum provedeny Dortem (2009)
potvrdil v toku pfitomnost 4 mladych jedincu v misté, kde bylo v roce 1998 (tj. pfed tisiciletou
povodni 2002) vysazeno celkem 1180 juvenild vitavské populace s délkou schranky 1 — 2
cm. Stejny autor nachazi béhem inventarizace 312 jedincu (vétSinou adultnich, pouze 14
subadultu).

Mezi léty 1999 a 2003 byly provadény fizené invadace pstruhl s cilem zvysSit
Uspésnost pfirozené reprodukce pfimo v toku. Pstruzi byli po invadaci glochidiemi volné
vypousténi do Teplé Vitavy v Useku Dobrd — Soumarsky most (HruSka 2003, tab. 5 -
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doplnéna teoretickymi maximalnimi pocty prezivajicich perlorodek). Ve vékové kohorté 10 —
20 let se na povrchu objevuje jen cca 10 % celé populace. Prvni jedinci potvrzujici Uspé3Snost
preziti intersticialni faze Zivota se tedy mohou objevit nejdfive mezi lety 2009 — 2019.
Inventarizace zaméfena na prokazani uspésnosti invadaci je proto vhodna nejdfive po roce
2013.

Tab. 5. Pfehled invadaci pstruha obecného f. poto&ni v souginnosti se Spravou NP a CHKO Sumava glochidiemi
perlorodky Fiéni (HruSka pers. comm.). Uveden je pocet ryb pouzitych k fizené invazi glochidii a odhadovany
pocet vstupni invaze pokud na jednu rybu primérné pfipada 2000 glochidii.

Rok Pocet ryb (ex.) Vehé(Cons]'; ryb Vstup(glx |.r)1vaze
1999 104 12-25 208 000
2001 100 12-25 200 000
2002 115 12-25 230 000
2003 96 12-25 192 000
celkem 415 12-25 830 000
Doziti konce 1. ristové periody (12,5 %) 103 750
Ocekavané doziti 5 let (max. 2 %) 16 600

Stav populace hostitelskych ryb

Stav populace hostitelskych ryb patfi hlavni faktory limitujici populaci druhu na Teplé
Vitavé. Na pfedmétném Useku toku se nachazeji 2 rybarské reviry - pstruhovy 423042 Vlitava
33 P, (od jezu Rechle v Lenofe po Zelezni¢ni most v Dobré) a mimopstruhovy 421081 Vitava
33 (od Zel. mostu v Dobré po VD Lipno). Vykon rybafského prava je v pstruhovém reviru
omezen rozhodnutim Spravy NP a CHKO Sumava. Jiz v roce 1996 byly vyhla3eny na toku
Teplé Vitavy 2 chranéné rybi oblasti CHRO Brfezina v rybafském reviru Vitava 33 P a
dvoudilnd CHRO nad ustim Volarského potoka v ramci reviru Vitava 33 MP. V celém Useku,
zejména v mimopstruhovém reviru, je i pfes vysazovani pravdépodobné velmi nizky stav
populace pstruha obecného f. poto¢ni (obr. 34), tlovky vSak neodrézeji spolehlivé stav
populace v toku). Naopak pocetni stavy okouna fi¢niho, Stiky obecné, bolena dravého a
dalSich kaprovitych ryb poukazuji na nepfirozenou strukturu ichtyofauny nejen v pstruhovém
reviru. Podrobnou evidenci a aktudlni regulaci rybolovu zmifiuje Béhm (2008). V horni ¢asti
Zlebského potoka, ktery zde neni regulovan, se zachovala pfirozené se rozmnoZzujici
populace pstruha potoéniho. Jedlovy, Chlumansky, Volarsky potok a spodni Gsek Zlebského
potoka jsou regulované a neposkytuji pro tento druh vhodny biotop ani rozmnoZovaci
prostiedi. OlSinka je tok s velmi mélo UzZivnou, dystrofni vodou a kolisavym pH.

K podpofe populace pstruha obecného f. potoéni a pro ochranu populaci perlorodky
fiéni jsou dale navrZena tato opatfeni s vysokou prioritou realizace: ukonéeni vysazovani
mnika jednovousého do reviru Vitava 33 P, zarybnéni celého toku Teplé Vitavy vyluéné
lok&lni etablovou populaci pstruha Fiéniho a omezeni brodéni v mistech Teplé Vitavy
s vyskytem perlorodky Fi¢ni. Stfedni prioritu realizace ma komplexni revitalizace Kaplického
potoka a ukon&eni vysazovani mnika jednovousého na Rasnici; s nizkou prioritou realizace
je navrZzeno pomistni naruSeni technickych regulaci toku HouZenského potoka a revitalizace
¢asti toku od Obrovce, zlepSeni migracni prostupnosti pro hostitelsky druh v Teplé Vitave,
kontrola provozu a pfipadné zmény podminek povoleni k nakladani s vodami v MVE na
Teplé Vitavé (DuSek a kol. 2010).
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Vykazané ulovky ryb z revirtu Vitava 33P
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Obr. 34. Vykazané ulovky nej¢etnéjsich druht ryb z pstruhového (Vitava 33P) a mimopstruhového reviru (Vitava
33). Uveden je prameér z let 2005-2007. Do toku byl v zminéném obdobi vysazovan v pstruhovém reviru pstruh
obecny, lipan, mnik, stfevle a vranka. Do mimopstruhového reviru pstruh obecny, lipan, tloust, mnik a lin. Pstruh
duhovy migruje ze sousedniho reviru. Hostitelem glochidii je zvyraznény pstruh obecny f. potoéni. Data CRS a
Simon a kol., VUV TGM, nepublikovano.

Shrnuti

VySe uvedené poznatky ukazuji na specifické postaveni Teplé Vitavy mezi vSemi
stfedoevropskymi lokalitami s perlorodkou fi¢ni. Pokud se nepodafi Uspésné Celit dystrofizaci
perlorodkovych povodi vhodnymi zplUsoby lesniho a zemédélského hospodareni, zaniknou
pfes vSechnu snahu v pfiStich 50 letech mnohé zbytkové stfedoevropské populace
perlorodek. Dolni tok Teplé Vitavy s dostateCnhou pufraéni kapacitou, ktera zabranuje
okyseleni vody pod Unosnou mez, a s vlastnim potravnim zasobenim, mize perlorodce Fi¢ni
naopak zajistit dobrou prosperitu.

Ve stfedni Evropé& neni Zadna srovnatelnd feka této vodnatosti, ktera by si
zachovavala nizkou trofii a specifické chemické a fyzikalni parametry potfebné k Zivotu
perlorodek. Podetnost adultni populace je zde vSak velmi nizka, pfes vyhlaseni NP stale
ohroZena antropogennimi tlaky. Je potfebné provést opatifeni pro zlepSeni zastoupeni
pstruha (revitalizace pfitokl pstruhového charakteru), pfimé posilovani pocetnosti ptvodni
formy hostitelské ryby prosadit limity pro nadmérnou rekreaéni zatéz a pfistoupit k pfimym
opatfenim na podporu populace.
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MalSe

Reka Mal3e prameni na rakouském Gzemi v nadmorské vySce cca 900 m. V délce
20 km tvofi jeji tok statni hranici mezi Cechami a Rakouskem, poté se stagi na éeské Gzemi.
Koryto se v hornim Useku pomérné Uzce zafezava do okolniho terénu, ve stfedni a dolni
¢asti protéka Sirokou udolni nivou s pfevahou otevienych luénich porostu.

V roce 1992 byla na malé &asti Uzemi vyhladena P¥rodni pamétka (PP) Uval Dolni
Pfibrani, kde je predmétem ochrany vyznamna fléra raSelinnych pramenist vlese a na
bezlesi a vroce 2005 byla na rozséhlejSim GUzemi vyhlaSena Evropsky vyznamnd lokalita
(EVL) Horni MalSe zahrnujici celé povodi nad pfitokem Felberbachu (viz mapa) a hlavni tok
feky s nékterymi nivnimi pozemky nize po toku az nad Kaplici.

V letech 2008 — 2009 byla v povodi MalSe provedena specialni revitaliza¢ni studie,
kterd vyhodnotila sou€asny stav biotopu i populace perlorodky fi¢ni v hornim toku feky jako
zcela nevyhovuijici. Vysledky studie poukazuji na nékolik problém(. Jednim z nich je velké
mnozstvi eroznich splavenin  vtoku a nestabilita dnovych sedimentd, které brani
efektivnimu uchyceni perlorodek na povrchu i v intersticidlu dna. Za dalSi negativni jev Ize
povazovat nizkou teplotu vody bé&hem vegetacniho obdobi, coz pfimo ovliviiuje pfirozenou
reprodukci perlorodky. O chemismu vody jsou dosavadni informace pomeérné kusé. Populace
hostitelskych ryb odpovida pfirozenému stavu.

-~

UzZivnost biotopu

V povodi MalSe se vyskytuje velké mnozstvi pramenist, ktera mohou byt potencialnim
zdrojem potravy perlorodky Fi¢ni. VétSina znich je lesnich, méné jsou zastoupena
pramenisté luéni. V ramci revitalizaéni studie probéhly kratkodobé bioindika¢ni testy za
GCelem zjisténi GZivnosti produkovaného detritu. Béhem studie bylo hodnoceno 45

37



Pfiloha 4 Charakteristika lokalit s realizaci zachranné  ho programu

pramenist, které vyhoveély limitm druhu v ramci pfedchozich chemickych analyz. Vysledky
ukazaly, Ze z hlediska UZivnosti je vhodnych asi polovina testovanych pramenist, dale bylo
identifikovAno mnoho pramenist s nulovym pfirdstkem a pomérné velké mnozZstvi pramenist
s toxickym ucinkem na perlorodky (obr. 35).

Kromé pramenist byly odebirany vzorky detritu také pfimo z toku. Vzorky odebrané
v Usti nékterych rakouskych pfitokd prokézaly velmi dobrou GzZivnost (Dort 2009). Ve stfedni
a dolni ¢asti EVL se naopak predpokladaji problémy s eutrofizaci vody. Nékteré nahony jsou
akutné ohroZzeny zanaSenim bahnitymi sedimenty (napf. nahon v JeSkové po omezeni

pritoku).

Uzivnost prameni$ t' v povodi Mal3e na zaklad é
bioindikaci
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Obr. 35. UZivnost pramenist v povodi Mal$e (data depon. in AOPK CR).

Teplotni rezim

MérFeni teploty vody na MalSi zajistuji na Ceské strané teploméry s kontinualnim
zaznamem umisténé v hlavnim toku a v Usti Kabelského potoka.

V roce 2008 bylo provedeno méfeni v horni ¢asti hrani¢niho toku (obr. 36), z kterého je
patrno, Ze teplota vody je ve vegetacnim obdobi jiz vyrazné pod hranici optima 15 C a
reprodukce zde muze probihat pouze v teplych letech. Pro srovnani je uveden teplotni chod
ve stejném roce také ze Zlatého potoka (pfiklad studeného toku) a Blanice (pfiklad teplého

s v 7z Vv

toku). V stfedni a dolni ¢asti EVL je teplotni reZzim pFiznivéjsi.

Vyuziti pozemk U v okoli p Fitok t

Niva feky MalSe je ve své horni Casti tvofena zejména lesnimi porosty s pfevahou
smrku, méné jsou zastoupena prechodova raselinisté a louky. Ve stfedni a dolni ¢asti EVL
pfechazi v otevienou udolni nivu s pfevahou luk a pastvin s roztrouSenou mozaikou lesnich
porostl. Niva MalSe nad pfitokem Kabelského potoka je zcela nevhodné zalesnéna
podmacenym smrkovym porostem.

Na rakouské strané jsou pozemky v okoli hlavniho toku extenzivné obhospodarovany
(pastva a se€). Na Ceské strané je Uzemi neosidleno, sukcesné zarlsta dfevinami, pouze
minimalné je obhospodafovano napf. pastvou skotu. Orna plda je zastoupena na malych
plochéch a zcela vyjimec¢né.
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Pramérna denni teplota na Malsi, Zlatém potoce a Blanici
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Obr. 36. Primeérné denni teploty na fece MalSi v relativné teplém roce 2008 ve srovnani se Zlatym potokem a
Blanici. Data byla méfena v obdobi 20.6 — 30.8. 2008 (Dort 2008)

Chemismus vody

Chemické ukazatele nejsou v povodi MalSe pravidelné méfeny, proto na pomeéry
v povodi Ize usuzovat pouze nepfimo na zakladé vysledkd bioindika¢nich testu juvenilnimi
perlorodkami. Chemismus vody v MalSi a jejich pfitocich muze ovlivihovat aplikace
chemickych latek pfi lesnim hospodareni v povodi (napf. pouZiti pesticidu pfi likvidaci lesnich
polomu).

DalSim cinitelem ovliviiujicim kvalitu vody v hlavnim toku miZze byt prato€na nadrz
~Mréacek". Bioindika¢ni testy provadéné v roce 2003 ukézaly, Ze potok Mracek pod vodnimi
nadrzemi je pro perlorodky silné toxicky. V provedeném testu vykazovaly jedinci perlorodky
fiéni (5. rGstova perioda) 70 % umrtnost a perlorodky 2. rlistové periody dokonce 100 %
umrtnost. Pramenisté testovand v povodi potoka Mracek nad nadrzemi v roce 2008 vSak
méla velmi dobrou GZivnost a nulovou umrtnost. Lze tedy predpokladat, Ze zvySeni toxicity
vody je zplUsobeno pruto¢nou nadrzi Mracek, ktera navySuje pH a tim i toxicitu amonnych
iontd. Je mozné, Ze se vtomto pfipadé jedna o tzv. ,efekt nové nadrze* (Lellak & Kubicek
1991). Pro kvantifikaci vlivu prato€nych nadrzi na kvalitu biotopu perlorodky Fi¢ni a celkové
zhodnoceni vSech zdroju zneciSténi na chemismus vod je potfebné zavést podrobny
monitoring jakosti vody.

Souéasna rizika

Na Ceské strané povodi jsou néktera pramenisté a potoky opakované devastovany
pastvou dobytka, funkce pramenisté jako zdroje detritu je tak vyrazné naruSena. Na
rakouskeé strané jsou luéni pramenisté na pastvinach vétSinou chrdnéna plotem a vlastnici
pozemk( samostatné obnovuji mélké potravni struzky vedouci vodu z pramenist.

Na rakouské strané je nakladani s odpadnimi vodami feSeno v pfevazné vétSiné
pfipadl zfizenim Cistiren odpadnich vod, v menSi mife je pak voda svedena do vyvazecich
jimek ¢i rozlivll. Na Ceské strané je v horni ¢asti EVL jen minimalni osidleni (2 rekreacni
objekty), bezprostiedni ohrozeni splaskovymi vodami tedy nehrozi. Ve stiedni a dolni Casti
EVI se postupné kumuluji vlivy z osidleni i zemédélstvi. OV jsou zaustény jak pfimo do
hlavniho toku (COV Horni Dvofisté, Rychnov nad Malsi), tak do pfitokil. Podobné se smérem
po toku dolt kumuluje vliv odvodnéni TTP a orné pidy na ¢eské i rakouské strané.

Niva MalSe nad pfitokem Kabelského potoka (Usek nezatizeny osidlenim a
zemédélskym hospodafenim) je pak zcela nevhodné zalesnéna smrkovym porostem, ktery
povodi vyznamné ochlazuje (Dort 2009).
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Problematicka je také erozni €innost, zejména v povodi Kabelského potoka, ktery je
Z jedné tretiny veden silné erodujicim zahloubenym korytem, a ktery je zdrojem velkého
mnoZstvi splavenin dostavajicich se az do hlavniho toku MalSe. Populace v nahonech na
rakouské i Ceské strané povodi je akutné (JeSkov) nebo potencialné (ostatni nahony)
ohroZena zanaSenim nahonda.

Populace perlorodky Fi€éni, vyvojovy trend

Biotop perlorodky Ffi¢ni pfredstavuje v povodi MalSe hlavni tok véetné nékterych
pritokt. Napfiklad ve Stropnici bylo vroce 1985 nalezeno pfiblizné 100 jedincu a ve
Svinenském potoce cca 1200. V souc¢asné dobé jsou tyto populace povazovany za vymrelé.
Z vlastniho toku Mal3e jsou informace o populaci perlorodky Fi¢ni v sou€asné dobé pouze
velmi kusé.

V roce 1997 zde byla velikost populace odhadovana na cca 100 dospélych jedinca.
V roce 2006 bylo pfi inventarizaci nalezeno 19 adultnich jedinct. Pod pfitokem Kabelského
potoka byl v roce 2005 proveden vysadek 438 juvenilnich jedincl ze zachranného odchovu.
Béhem posledni inventarizace, ktera probéhla v roce 2008, bylo nalezeno celkem 13 jedinc,
ztoho 11 juvenilnich. Pfedpoklada se, Ze se jedna o Cast vysadku zroku 2005. DalSi
podrobnéjsi vysledky o stavu a velikosti populace druhu, ziskané béhem roku 2011 a 2012
naznacuji, Ze geneticky jedine¢na populace na MalSi ¢ita stale stovky jedinca.

Stav populace hostitelskych ryb

Podrobny ichtyologicky prizkum (Maténova & Maténa 2004) prokazal v hornim toku
MalSe velmi dobré zastoupeni pstruha obecného f. poto¢ni (aZz 75% rybiho spole€enstva).
Mezi dalSimi druhy se vyskytovali mnik jednovousy, lipan podhorni, vranka obecna a mienka
mramorovana. V nékterych Usecich se hojné vyskytuje také mihule poto€ni. Mezi pstruhy
méli nejvétsi pocetni zastoupeni jedinci o velikosti 60 — 90 mm, tedy ve velikosti béZného
hostitele pro glochidie perlorodky Fi¢ni (DuSek a kol. 2010). Z pohledu dostupnosti vhodného
hostitele neni MalSe problematickou lokalitou.

K podpofe populace pstruha obecného f. potoéni a pro ochranu populaci perlorodky
ficni jsou dale navrZzena tato opatfeni: pro pfirodné bliZzSi hospodareni je zasadni vybudovani
vlastni lihné, dlouhodobé vyhradni uzivani mistniho genetického materiélu pstruha obecného
a revitalizace regulované stfedni Casti toku Cetvinského potoka (vSechna tfi opatfeni maji
stfedni prioritu feSeni) a vylou€eni soleni rakouskych Useku silnic v mistech, kde dochazi ke
splachim do toku MalSe (z hlediska populace pstruha mé toto opatfeni nizkou prioritu).
(DuSek a kol. 2010).

Shrnuti

Oligotrofni povodi MalSe s biotopem perlorodky Fi¢ni je lokalitou s potencialem pro
zajisténi dlouhodobého vyskytu Zivotaschopné populace druhu. Dle vysledku revitalizaéni
studie horni ¢asti povodi MalSe by tato feka mohla, vzhledem k nizkému zastoupeni dystrofii
zasazenych mist, tvofit habitat pro pfipadnou reintrodukci perlorodky z jinych lokalit. Stale
v8ak existuje moZnost opétovného rozvoje mistni populace perlorodky z vysadku
polopfirozeného odchovu. V pfipadé nalezeni dostateéného mnozstvi adultnich jedinct Ize
posileni populace dosdhnout zachrannym odchovem. VyhldSen&4 EVL je pfipravovana
k ochrané formou pfirodni pamatky Horni MalSe s diferencovanym ochrannym pasmem a
mistné specifickymi limity pro jakost vody a hospodareni na pozemcich.
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Oblast ASska

Jedna se o Uzemi, které bylo i diky své poloze v minulosti ¢lovékem jen minimalné
ovlivihiovano, a proto se zde udrZely podminky pro zachovéani populaci citlivych druhd, jakym
je i perlorodka fi¢ni. Vzhledem k poloze tGzemi (rozhrani Cech, Saska a Bavorska) je tfeba
se ochranou perlorodky v celé oblasti zabyvat v maximalni mife na drovni mezinarodni
spoluprace. Dnedni nepatrné zbytky nékdejSich populaci této oblasti (de facto fragmenty
puvodniho viceméné souvislého rozSifeni) prezivaji v nékolika hrani€nich tocich, které
prameni na Gzemi CR. Je to pfedevsim LuZni potok (Zinnbach), ktery je hraniénim tokem
s Bavorskem a Byst fina (Wolfsbach), ktery je hrani¢nim tokem se Saskem. Maly pocet
perlorodek jesté preziva v hraniénim Useku Rokytnice (Sidliche Regnitz) a v tomto toku se
také jeSté vyskytuje na uUseku, ktery protéka Bavorskem. DalSimi perlorodkovymi toky
v oblasti, které v CR prameni, ale vyskyt perlorodky je popsan pouze na Gzemi sousedniho
statu, je napf. jedna z nejvyznamnéjSich Bavorskych lokalit Mahringsbach/Ujezdsky potok
nebo Hodllbach/Pekelsky potok (kde je i pfedpoklad pfirozené reprodukce), pfipadné dalSi
v povodi Perlenbach/Perlového potoka, s pfitoky Lohbach/Ciry a Hraniéni potok).
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V zajmu zajisténi ochrany perlorodky v ramci pfislusnych chranénych celk (CU) by
méla byt, mj. v dohodé se sousednimi spolkovymi zemémi, aplikovana v pfiméfené mifre
vySe popsana opatfeni v oblasti péfe o biotop, monitoring apod. i na tocich pramenicich
v CR, na nichZ je vyskyt perlorodky popsan pouze na tGzemi sousedniho statu (ddleZité napf.
pro jednu z nejvyznamnéjSich Bavorskych lokalit Mahringsbach/Ujezdsky potok nebo
Hollbach/Pekelsy potok, kde je i pfedpoklad pfirozené reprodukce, pfipadné dalSi v povodi
Perlenbach/Perlového potoka, jde pFitoky Lohbach/Ciry a Hraniéni potok).

V hraniénim Useku Pekelského potoka dospélce pozoroval Flasar (1992b). Velka
populace perlorodek Zila v minulosti v Bilém HalStrovu (Weisse Elster) a jeho pfitocich.
| tento tok prameni na Ceském Uzemi a teCe do Saska, kde je hlavnim tokem oblasti zvané
Vogtland. Populace na Bilém HalStrovu byla v minulosti nejvétsi v Sasku (Anonymous 1991).
V hlavnim toku Bilého HalStrovu vyhynuly perlorodky jiz v prvni poloviné minulého stoleti,
zbytky populace preZivaji pouze ve dvou pfitocich na saském Uzemi — je to Raunerbach a
Triebelbach (Lange, Ustni sdéleni).

Luzni potok

Luzni potok (Zinnbach) prameni na Ceské strané v nadmorské vySce 670 m. Jeho
pramennd oblast je pfevazné zalesnéna, nize protékd mozaikovitou krajinou s mnozstvim
rozptylené zeleng, vihkymi loukami a pastvinami. Na bavorské strané se nachazi i plochy
s ornou pudou. Na svém hraniénim Useku pfibird LuZzni potok pfitoky takika vyhradné
z Bavorské strany. Luzni potok je vyhldSen stejnojmennou narodni pfirodni pamatkou (NPP)
a Evropsky vyznamnou lokalitou (EVL) Bystfina - LuZni potok.

Cinnost ¢lovéka byla vtomto Gzemi silné ovlivnéna historickymi udalostmi ve
20. stoleti. | pfes jistou relativni zachovalost pfirody vSak miZzeme v GUzemi pozorovat fadu
v minulosti provedenych negativnich zasahG (napf. meliorace tokl ¢&i  odvodnéni
zamokrenych pozemku), které meély za nasledek ploSny Gtlum potravnich funkci jednotlivych
slozek v povodi pfivadéjicich do hlavniho toku dostatené mnoZstvi vhodného detritu
potfebného pro perlorodku fiéni (Bily 2008).

Na LuZnim potoce lIze v souvislosti s ochranou perlorodky Fi¢ni povaZovat za
problematické zejména potravni zasobeni toku detritem  vhodnym pro nejmladsi stadia
perlorodek. Optimalni stav nevykazuje ani chemismus vody a splaveninovy rezim , ktery je
negativné ovlivilovan zejména zemédeélskym hospodafenim na bavorské strané. Rovnéz
teplotni rezim toku neni optimélni. Dlouhodobé& nevyhovujici stav biotopu se na konci
minulého stoleti odrazil v extrémné rychlém poklesu stavu populace.

Uzivnost biotopu

Viivem dalekosahlych zmén v povodi doSlo k ploSnému atlumu potravnich funkci
jednotlivych sloZzek povodi, pfedevsim nivnich luk. Detrit pfitomny jak ve vlastnim toku, tak i
v pramennych zdrojich, vykazuje v prGméru jen velmi nizkou ¢i nulovou miru Uzivnosti.
Povodi Luzniho potoka neni protkano tak hustou siti pramenist, jako je tomu napf. v povodi
Blanice ¢i Zlatého potoka. V ramci revitalizacni studie bylo v povodi Luzniho potoka v roce
2008 vymapovano celkem 10 pramenist (9 na ¢eské strané a 1 na bavorské strané), kde
nasledné byly provedeny kratkodobé a dlouhodobé bioindikaéni testy produkovaného detritu
juvenilnimi perlorodkami. Vysledky studii (Spisar 2008, 2009) ukézaly, Ze pouze jedno
z testovanych pramenist (Sedlakav pramen) je Gzivné. DalSich 5 pramenist bylo
vyhodnoceno jako malo Gzivné a 3 z potravniho hlediska jako nevhodné. Soucasny stav
potravniho zasobeni v povodi LuZzniho potoka je kriticky. To se projevuje stagnaci rustu
mladych stadii perlorodek a pravdépodobné i zvySenim mortality starych jedinca.

Jako zcela neuzivny byl vyhodnocen tok v trovni odchovného a reprodukéniho prvku
(LORP). V bo¢nim koryté LORP se potravni situace ponékud zlepSuje. Prfesto z jedincu
umisténych v roce 2001 v klicce v odchovném prvku, méfil nejvétsi testovany jedinec v roce
2007 jen néco malo pfes 30 mm (Spisar 2008, 2009). Vzhledem k véku 13 let je to
jednoznaény doklad o silné zpomaleném rastu mladych perlorodek v Luznim potoce, protoze
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béZna velikost 13-ti letych perlorodek pomalu rostouci formy na Blanici je 52,53 mm s
meziro¢nim relativnim pfirastkem 111%. Od roku 2007 nicméné doslo na profilu LORP ke
zlepSeni stavu perlorodek v bioindika¢ni klicce, které se projevilo zvySenim pfirdstku a
zlepSeni poméru celkové délky ligamentu k jeho erodované ¢asti. MozZnou pficinou zlepSeni
stavu mlze byt vliv riznych realizovanych opatfeni. V roce 2007 byla vybudovana potravni
struzka u Pastvin, na které je, spole¢né s LORP provadén specialni luéni management.
Podstatné by mohlo byt i odstaveni kanalizacniho sbérace v roce 2008, které by mohlo mit
za vysledek opétovné zvySeni mnoZstvi potravnich Castic pfindSenych pfitoky z Bavorska,
nicméné na profilu LORP tento efekt pravdépodobné nebude pfilis patrny (vétSina klicovych
pFitokh z Bavorska se nachézi az pod LORP). Zda k odstaveni kanalizacniho sbérace ale
skute¢né doslo v pIné jeho délce, bude nutné provéfit terénnim Setfenim (némecka strana
tak ucini v prabéhu roku 2012). Pokud bude pozitivni trend stavu indika¢nich jedincu
pokracovat, bude to dokladem toho, Ze jisté cilené zmény povodi mohou mit na zlepSeni
celkového stavu biotopu perlorodky Fi¢ni pozitivni vliv.

S ohledem na celkovou plochu povodi LuZniho potoka (34,6 km? a vysledky
bioindika¢nich testl je evidentni, Ze hlavnim zdrojem potravy pro perlorodku fiéni je v oblasti
Trojstati detrit pochazejici z opadu kofenovych systému lu€nich spolecenstev v okoli toku.
Dostupnost potravy vhodné pro perlorodky je tak zavislA na celkovém stavu Uzemi a
vhodném zpusobu hospodareni, kterym je zejména pastva a se€ spojena se specialnim
kompostovanim. Produkce detritu z prameniSt muaze vylepSit potravni zasobeni pouze
v lokalnim méfitku.

Prabéh teploty na profilech v povodi Luzniho potoka
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Obr. 37. Prabéh teplotni kfivky na raznych profilech v povodi Luzniho potoka v obdobi od 1. 6. 2008 do 31. 8.
2008; prevzato ze Specialni revitalizaéni studie (Spisar 2008).

Teplotni rezim
Na zakladé dIouhodobého monitoringu teploty vyplyvé 2e hlavni tok Luiniho potoka

v

v tomto sméru profil na Usti LuZzniho potoka do Rokytnice, kde je teplota v pribéhu roku
Z celého toku viceméné kontinualné nejvy3si. Zatimco LORP dosahuje teploty 15 C, tedy
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hranice potfebné pro UspésSny pribéh parazitarni faze perlorodky Ffi¢ni, béhem roku jen
obtizné (obr. 37), profil Luzni potok — Usti byl i v relativné chladném roce 2009 ve srovnani
s ostatnimi lokalitami (napf. z jiznich Cech, viz. obr. 2 a 14) velmi teplym. Sougasné podle
vysledkl bioindika¢nich testd na tomto profilu nejlépe pfirastali juvenilni jedinci (Spisar
2008).

Vyuziti pozemk U v okoli p Fitok t

V zdjmovém Uzemi byly plvodni lesni porosty s pfevahou buku (svaz Luzulo -
Fagetum - bikova bucina) s pravdépodobnym mensim zastoupenim podmacenych
klimaxovych smr€in (Mastigobryo - Piceetum - podmééena rohozcova smrcina)
(Neuhauslova et al. 2001) nejpozdéji v 19. stoleti pfeménény v kulturni smrciny. Vzhledem
k velké potfebé sena pro zimni krmeni skotu a také s ohledem na obtizné obdélavani
zamokfenych pozemkd u vodnich tokd a v prameniStich zde pFevladaji jedno i vicese¢né
louky. Po roce 1945 byla velka ¢ast usedlosti, poli a luk na ¢eské strané ponechana zcela
bez udrzby, bezlesi bylo postupné zalesnéno nebo zarostlo naletovym lesem (Bily 2008).

Na zakladé historickych leteckych snimkd bylo mozno provést rekonstrukci zmén ve
vyuzivani krajiny od roku 1948 do souc€asnosti. Rozbor vyuZiti ploch jak v celém povodi, tak
v pramenné oblasti Luzniho potoka uvadi obr. 38. V roce 1948 pokryvaly pfiblizné polovinu
povodi lesy a polovinu zemédélska puda véetné luk a pastvin. V soucasnosti je rozloha luk
v povodi podstatné menSi. Krajina méla vroce 1948 ve srovnani se soucasnosti také
podstatné jemnéjSi, mozaikovitou strukturu. V pramenné oblasti, kterd je dnes ve své celé
ploSe pfevazné pokryta lesy, zaujimaly luéni porosty 50 % rozlohy nivy. Tyto nivni louky dnes
v pramenné oblasti zcela vymizely. Vroce 1967 bylo navic zahdjeno velkoplosné
odvodfiovani pozemkd v okoli Pastvin. Velka ¢ast téchto melioraci je jiz nefunkéni a
pozemky v okoli kanalizovaného toku se postupné zamokiuji. V druhé poloviné 20. stol.
doSlo k naprosto nevhodné regulaci koryta Luzniho potoka v oblasti Pastvin (koryto bylo
narovnano, zahloubeno a vydlazdéno). To nejen Ze vylu€uje teoreticky vyskyt perlorodek
v tomto pasmu, ale vyrazné sniZuje veskeré pfirozené funkce toku (pufrace pH, obohaceni
potravnimi ¢asticemi, atd.) (Bily 2008).

VSechny vySe popsané zmeény by mohly byt samy o sobé& duvodem vymirani
perlorodek. Lze se opravnéné domnivat, Ze doSlo k ukonceni pfinosu potravnich &astic
z Ceské casti povodi. Dale zde je nepochybny vliv na chemismus vody. Velky podil lesni
plochy nevhodného druhového sloZeni (vysoky podil smrku) zejména v pramenné oblasti
snizuje pufracni schopnost pudy a ohroZuje tak stabilitu pH. RovnéZz vlivem souvislého
lesniho zapoje v pramenné oblasti dochazi k pomérné citelnému ochlazovani vody. To
nasledné negativné ovlivituje Uspésnost parazitarni faze rozmnozovaciho cyklu perlorodky
fiéni v horni ¢asti toku. S pomérné nizkou teplotou vody v povodi navic mdzZe souviset i iz
zminovana nedostupnost potravy (Bily 2008).

Zajimavé vysledky poskytuje porovnani vékového sloZzeni populace perlorodky
v Luznim potoce (Schmid 1992, Vogel a Bauer 1992, Schmid a Wenz 1994), s vysledky
rozboru zmén vyuziti ploch v povodi. Nejpo¢etnéjSi kohortu v Luznim potoce tvofila v prvni
poloving 90. let 20. stoleti populace stara 30 — 40 let, coZ odpovida jejimu zaloZeni cca
v letech 1950 — 1960. V té dobé doznival plvodni zplsob obhospodarovani krajiny. Konec
rozmnozovani populace perlorodky na LuZznim potoce dobfe koreluje s velkoploSnymi
melioracemi provadénymi vroce 1967 v plochach pod Pastvinami a vtomtéZz obdobi
postupné i v horni lesni ¢asti povodi.
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Obr. 38. VyuZiti pozemkl v okoli Luzniho potoka v pribéhu 20. stoleti (1948 a 1998) na zakladé analyzy
historickych leteckych snimku (Bily a kol. 2008).

Chemismus vody

Chemismus vody Luzniho potoka se sice nejevi jako bezprostfedné kriticky, neni
vSak zcela optimélni. Konduktivita vody odrazi celkové mnoZzstvi rozpusténych latek a je pro
perlorodkoveé lokality jednim z hlavnich ukazatel( kvality vody (Young 2005). Konduktivita na
Luznim potoce svym ¢asovym prabéhem koreluje s dusi¢nany (v lété nizsi, v zimé vyssi). Ve
spodni ¢asti toku dochazelo do r. 2008 k nejvétSimu narustu konduktivity, podobné jako u
dusi¢nant, mezi profily Voit a Usti, a to vlivem vyUsténi kanaliza¢niho sbérace — rozdil byl az
50 uS/cm. Shérac byl v roce 2008 odstaven.

Jak u dusi¢nanu, tak u konduktivity (obr. 39) je od roku 2001, kdy bylo zapocato prvni
pravidelné méfeni na vice profilech, pravidelné zjistovan skokovy narust (v prdméru o 10 pS.
cm™) v okoli Pastvin. PFiginou je pravdépodobné dlouholeta zemédélska &innost v této Gasti
povodi.
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Podélny profil konduktivity na profilech Luzniho potoka v obdobi 2001-2002
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Obr. 39. Podélny profil konduktivity na méfenych profilech LuZniho potoka (v rdznych mésicich sezony
2001/2002. Cervenou linii je vyznagen limit pro perlorodkové vody (vztaZeno na teplotu 25 °C).

Levostranné pfitoky na hraniénim uUseku Luzniho potoka mély po dobu svého
zausténi do kanalizacniho sbérace vyrazné horsi chemismus, nez hlavni tok. Do Luzniho
potoka se tehdy ovSem dostavala jen ¢ast jejich vody, a to pouze v dobé& vysSich vodnich
stavl. V souvislosti s odstavenim sbérace vroce 2008 je proto nutné, kromé spolehlivé
likvidace odpadnich vod v obcich, vénovat maximalni péc€i omezeni vstupu znecistujicich
latek ze zemédélskych ploch v povodi. Zda je odstaveni sbéraCe skute¢né funk&ni bude
provéfeno némeckou stranou v prabéhu roku 2012.

Hodnoty konduktivity uvadéné v Zachranném programu podle Absolona a Hrusky
(1999) (max. 80 puS. cm™) jsou uvadény pro teoretickou teplotu méfeni 20 °C. V prepoétu na
standardné pouZivanych 25 °C &ini tato hodnota cca 89 pS.cm™. Za predpokladu, Ze se
horni hranice optima konduktivity (v GzivnéjSim typu tokl) pro perlorodku nachazi pobliz
hodnoty 90 uS.cm™ (pfi 25 °C), nachazeji se idealni podminky pro perlorodku Fiéni na Luznim
potoce vzhledem k obsahu rozpusténych latek pouze v horni ¢asti svého toku. Naproti tomu
pH se v pfiznivych hodnotach pravidelné pohybuje az od stfedni ¢asti toku. Pasmo, kde si
voda v toku po celou sezénu udrzZuje pfiznivou hodnotu jak pH, tak i rozpusténych latek, se
tak velmi zuZuje (obr. 40) a v nékterych letech se pravdépodobné nevyskytuje vibec.
Hlavnim stresujicim faktorem pro perlorodku Fi¢ni v Luznim potoce je pravdépodobné
nedostatek potravy, pfesto nevyhovujici chemismus vody je zde pro ni bezpochyby rovnéz
vyznamnym oslabujicim faktorem. Ani podle poslednich vysledkl z roku 2010 se jakost vody
nezlepSuje (podrobnéji viz Bily a kol. 2010).
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Nejvyssi zjisténé hodnoty konduktivity a nejnizsi hodnoty pH na podélném profilu Luzniho potoka
v roce 2001-2002
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Obr. 40. Nejvyssi zjisténé hodnoty konduktivity (éervené body) a nejniz§i hodnoty pH (modré body) na podélném
profilu Luzniho potoka v hydrologickém roce 2001/2002. Zobrazeny jsou priméry pro jednotlivé profily z 6 méfeni.
Vodorovnymi liniemi pFislusnych barev jsou vyznaéeny limity pro perlorodkové vody. Perlorodka je omezovana
vysokymi hodnotami konduktivity a nizkymi hodnotami pH.

Rizika ohroZeni populace perlorodky  Fiéni

Zasadnim problémem v povodi LuZniho potoka je nedostateéna dostupnost potravy
pro juvenilni stadia perlorodek. Vysledky provadénych bioindikaci jednoznaéné ukazaly jen
minimalni miru pfirdstani schranek mladych jedincd. V minulych letech doslo k opétovnému
napojeni levostrannych pfitokd na hlavni tok LuZzniho potoka odpojenim kanalizaéniho
sbéraCe. V souvislosti stim je zde zapotfebi kontrolovat miru chemického znecisténi.
Zéaroven je doporuc¢eno vénovat v budoucnu vétsi pozornost sledovani chemismu Rokytnice
(zavérovy profil, profil pod soutokem s Luznim potokem) jako vyznamného zdroje znecisténi
v souvislosti s pfeshrani¢ni ochranou CU. V pfipadé zlepSeni kvality vody lze pfedpokladat
otevieni dlouhého a morfologicky i tepelné vyhovujiciho Useku na zemské hranici véetné
navazujici ¢asti toku v Bavorsku aZ po Regnitzlosau.

Upravy koryta Luzniho potoka na hornim toku z 60. a 70. let 20. stoleti zamezuji
pfirozenym pufranim schopnostem potoka a tim udrZovani optimélni hodnoty pH.
Problematickd je situace na bavorské strané Luzniho potoka v ndhonu u Hischermihle,
jehoz koryto, ve kterém se podle posledni inventarizace z roku 2009 nachéazi asi 200
perlorodek, je zaneseno sedimenty a padlymi stromy. Navic nad rozdélovacim objektem na
Luznim potoce vznikd sedimentacni tan, ve které dochézi k zachytu splavovanych
perlorodek a k jejich postupnym uhynum (O. Spisar pers.observ.).

Jako rizikové se jevi hospodafeni zemédélské farmy v Pastvinach, kde pfi
pFivalovych deStich dochézi k unikim silné znecisténé vody z ploch ustéjeni hovéziho
dobytka pfimo do ochranného pasma NPP LuZni potok a nasledné do toku. V Useku Pastvin
permanentné dochazi ke zlomovému narustu konduktivity vody v toku LuzZniho potoka.

Chemismus vody se na podélném profilu potoka od pramene k Usti zhorSuje. Do
budoucna bude tfeba vyfesit problém s odpadni komunalni vodou z obce Pastviny. Odpady z
némeckych usedlosti v minulosti odvadél spole¢ny sbéra¢ do Luzniho potoka pod Usek
s vyskytem perlorodky fi¢ni. Tento sbéra¢ byl vroce 2008 odstaven a byla vybudovana
tlakova kanalizace odvadéjici odpadni vody mimo povodi.

Populace perlorodky Fi€ni, vyvojovy trend

V osmdeséatych letech bylo na Luznim potoce odhadovano cca 45 000 jedincl
(Anonymous 1991). Prizkum v roce 1995 potvrdil 18 000 jedincd (HruSka 1998b). Alarmujici
propad pocetnosti pokraCuje do soucasnosti. Mezi roky 1995 a 2001 a jeSté vice mezi roky
2001 a 2006, dochazelo k rychlému poklesu poc¢etnosti, primérny meziro¢ni pokles stavu tak
¢inil 30 % (obr. 41). PFi inventarizaci v roce 2009 bylo v LuZznim potoce zjisténo pouhych 948
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adultnich jedinct perlorodky Fiéni (pfi zapoéteni nahonu u Hischermihle na bavorské strané
je to 1150 jedinctd). V minulych tfech letech se tedy trend Ubytku zpomalil na Grovern 5,8 %.

Vyvoj adultni populace perlorodky na Luznim potoce
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Obr. 41. Vyvoj adultni populace perlorodky fi¢ni na Luznim potoce v obdobi od r. 1990 — 2009 (data depon. in
AOPK CR)

Vymirani perlorodek je na Luznim potoce zpusobeno mimo nevyhovujici stav
prostfedi také vysokym vékem populace. Jednim z nutnych krokd k feSeni tohoto
nevyhovujiciho stavu je realizace navrhovanych revitalizacnich opatfeni v povodi. ZlepSeni
stavu biotopu druhu je KkliCové pro dlouhodobé preziti stavajicich populaci, pfipadné
juvenilnich jedincl z odchovu &i vysadka (v roce 2001 a 2005 tak bylo do odchovného a
reprodukéniho prvku na Luznim potoce vysazeno celkem 1329 juvenilnich jedincu perlorodky
fiéni mistni populace).

Stav populace hostitelskych ryb

V Luznim potoce je obsadka pstruha obecného f. poto€ni stabilni. Pravidelné zde
dochazi k pfirozené reprodukci pstruha (Kuhlen 2007). Mira invadovanosti, kterou se v tomto
Uzemi v minulosti zabyvala studie Geista (2005), je pomérné vysoka (az 20%). Negativné
rybi spole€enstvo ovliviiuji menSi vodni nadrze na bavorské strané, ze kterych se do
hlavniho toku dostavaji nezadouci druhy jako okoun Fi€ni, plotice obecna ¢&i pstruh duhovy a
siven americky. Naopak pozitivné na obménu obsadky pstruha pusobi predacni tlak vydry
ficni a ¢apa Cerného, ktefi se zde pfirozené vyskytuji.

V roce 2005 probéhlo v Luznim potoce radiotelemetrické sledovani migracni aktivity
pstruha obecného f. potoéni (Horky 2008), vramci néhoZz byly zaznamenany vysoké
individualni rozdily v migraéni aktivité pstruh. BEéhem sledovaného obdobi nékolik jedincl
sice prekonalo vzdalenost cca 300 m po proudu, vétSina sledovanych jedincu se vSak
pohybovala v ramci svych domovskych tani v rozsahu pouze nékolika metrll. Vzhledem
k naCasovani monitoringu do obdobi reprodukce Ize usuzovat, Ze pstruzi nepodnikali Zadné
migrace motivované reprodukéné, krozmnozovani tedy dochéazelo na nejblizSich
reprodukénich plochach. Na zékladé ziskanych Gdaju Ize konstatovat, Ze juvenilni stadia
perlorodky zde pravdépodobné opoustéji Zabry hostitelskych ryb nej¢astéji v bezprostfednim
okoli lokality, na niZz byla ryba glochidiemi infikovana. MoZnost transportu juvenilnich
perlorodek do jinych oblasti toku, kde neZiji rodi€ovsti jedinci, je tedy relativné omezena.

PfestoZe na LuZnim potoce se rybaisky nehospodafi, k podpofe populace pstruha
obecného f. potocni a pro ochranu populaci perlorodky fi¢ni jsou dale navrZena tato
opatfeni: revitalizace horniho toku (vysok& priorita) a zapojeni némecké strany, napf.
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nastaveni kvality obsadek (nizka priorita realizace) (Dusek a kol. 2010). Pro ¢eské Useky
Rokytnice pak stejni autofi navrhuji tato opatfeni: komplexni revitalizace Rokytnice od
soutoku s Luznim potokem po silnici Hranice — Pastviny (velmi vysoka priorita), v ndvaznosti
na revitalizaci by meélo dojit k dohodé s rybafskou organizaci na zméné mist k odlovu
generacnich ryb vySe proti proudu a najit finanéni podporu pro rybare vyuZivajici vyhradné
genofond mistné etablované populace pstruha obecného (obé patfeni maji vysokou prioritu
realizace).

Shrnuti

Jak stav populace perlorodky, tak sloZek jejiho Zivotniho prostfedi, je v Luznim
potoce neuspokojivy. Od roku 1995, kdy bylo v LuZnim potoce zjisténo cca 18 000 adultnich
jedincu perlorodky Fi¢ni, jeji poéty prudce poklesly na soucasnych necelych 1000 kusl a
pravdépodobné se stale sniZuji. Pfirozen& reprodukce zde recentné nebyla doloZzena. Pfes
fadu aktivit a opatfeni vSech zu€astnénych stran dosud nedoSlo ke komplexni a dostate¢né
acinné revitalizaci povodi a jakost vody v povodi zustava nevyhovujici bez pozitivnich trendu.

Byst fFina

V pfipadé Bystfiny (Wolfsbach) se jedna o drobny vodni tok s problematickym
hydrologickym reZimem. Vé&tsi &asti svého toku tvofi hranici mezi Cechami a Saskem.
Bystfina byla v roce 1992 vyhlaSena pfirodni rezervaci (PR Bystfina — viz mapa v Gvodu
kapitoly) a v roce 2005 Evropsky vyznamnou lokalitou (EVL) pod ndzvem Bystfina — Luzni
potok. V soucasné dobé jsou hlavnimi problémy v povodi zejména nizké pr ttoky v hlavnim
toku Bystfiny, déle nedostate¢na 0Zivnost prost fedi pro juvenilni stéddia perlorodek a
chemismus vody .

UzZivnost biotopu

Bystfina ma ve vlastnim toku lepSi potravni zdsobeni nez Luzni potok. Pfes to viak
nedostacuje pro potifebny rust juvenilnich perlorodek (HruSka 2000). Vyhodou Bystfiny je ale
tvar jejiho koryta, které je mélké a pfi tom dostatecné zahloubené do rhizosféry okolni
vegetace. V kombinaci s vhodnym pomérem podzemnich vod mélkého a hlubsiho obé&hu tak
ma vysoky potravni potencial. Nevhodna druhova skladba okolniho porostu s pfevahou
chrastice rakosovité (Phalaris arundinacea) vSak sniZuje celkovou UZivnost produkovaného
detritu.

V ramci revitaliza¢ni studie bylo v povodi Bystfiny v roce 2008 zmapovano celkem 5
pramenist. Jednalo se o tfi pfirozena pramenisté a dva meliora¢ni vyvéry se sekundarnimi
helokreny. Provadéné analyzy ukézaly vySSi obsah vapniku nez u detritu z Luzniho potoka.
Na problém s Gzivnosti ale ukazuji vysledky bioindika¢nich testl, kdy byla u juvenilnich
jedincu perlorodky Fiéni, ve srovnani s ostatnimi lokalitami, zaznamenana vyrazné nizsi
hodnota pfirastkd. Naopak prezivani u mladych perlorodek je obdobné, jako na jinych
lokalitach (Spisar 2008, 2009).

V roce 2004 byla pod Brodivym potokem vybudovana potravni struzka. Pfedpoklada
se, Ze pokud by doSlo k napojeni i ostatnich stavajicich pramenist, pak v kombinaci
s provadénym specialnim luénim managementem by mohlo dojit k celkovému zlepSeni
potravniho zésobeni v toku. Vzhledem k charakteru povodi a jeho Uzemnimu zastoupeni
v obou statech je vSak tohoto cile moZné dosahnout pouze ve spolupraci se saskou stranou.

Teplotni rezim

Bystfina neni tak chladnym tokem, jako je LuZni potok. Pfesto, Ze jeji hlavni tok je
spiSe otevieny a oslunény, nedosahuje optimalnich hodnot. Ddvodem mohou byt drobné
pFitoky, které do ni pfivadéji chladnou vodu z pramennych oblasti. Vrchol teplotni kfivky se
pohybuje okolo hranice 15 T, ktera je potiebna pro UspésSné dokon&eni parazitarni faze
perlorodky Fi¢ni. Pokud se vSak jedna o relativné teply rok, jakym byl napf. rok 2008, pak
problém s teplotou nenastava (obr. 42).

49



Pfiloha 4 Charakteristika lokalit s realizaci zachranné  ho programu

Prubéh teploty na profilech v povodi Bystfiny
19

Teplota ()

10

1Vl 8Vl 15Vl 22V 29V BVIL 13V 20V 27V 3V 10VIE 17.VIE 24V 3LV
— Bystfina u 13/7 — Bystfina Usti Puchtabach — Fuhrbach — limit M.m.

Obr. 42. Prubéh teplotni kfivky na Bystfiné v obdobi 1.6. 2008 — 31.8. 2008. O. Spisar, nepublikovano.

Vyuziti pozemk @ v okoli p Fitok G

Historie Uzemi je podobnd jako u LuZniho potoka. | vtomto pfipadé Ize hovofit o
krajiné se soucasnym relativné malym vlivem &lovéka na pfirodu, kde ale doSlo v minulosti
k negativhim zasahim do hydrologického rezimu krajiny s dopadem na potravni funkce
jednotlivych slozek v povodi (Bily a kol. 2008). Zemédélsky obhospodafované plochy jsou
v pfevazné vétsiné vyuzivany jako pastevni louky a pro perlorodku nepfedstavuji ohroZujici
faktor. Na Ceské strané se ale nachazi jen mala ¢ast povodi. VétSina pramenist a drobnych
pritokl se nachazi v Sasku.

Chemismus vody

Grafy na obr. 43 - 46 srovnavaji pH, konduktivitu a obsah dusi¢nant NO3; na profilu
Voit (U Fojta) na Luznim potoce s lokalitou Bystfina — stfed v pribéhu dvou sezon. Oba
profily jsou z hlediska své relativni pozice na pfisluSném toku viceméné srovnatelné.
Chemismus v Bystfiné je ve srovnani s Luznim potokem podstatné méné pfiznivy. Hodnoty
jednotlivych parametrd (konduktivita pfesahujici 150 pS.cm™, dusiénany az 11 mg/l) vysoce
pfesahuji optimum uvadéné pro perlorodku fi¢ni. Vysoky je zde i obsah vapniku (pfes
10 mg/l; obr. 47).

Az do vyschnuti toku v r. 2003 v3ak populace perlorodek v Bystfingé vykazovala, ve
srovnani s LuZznim potokem, vyrazné niZz8i mortalitu. Tato situace naznaluje, Ze i
permanentni pfekracovani limitnich hodnot jednotlivych chemickych parametrd nemusi byt
za vSech okolnosti primarnim duavodem vymirani adultni populace perlorodky, byt jde
bezpochyby o jev negativni a o signal naruSené situace v povodi (podrobnéji k chemismu viz
Bily a kol. ,2010).
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2008-2009. Data O. Simon. VUV TGM, nepublikovano.
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Obr. 47. Koncentrace vapniku na profilu Bystiina — stfed ve dvou sezénach 2008-2009. Data O. Simon. VUV
TGM, nepublikovano.

Rizika ohrozeni populace perlorodky  Fiéni

Obecné je rizikem pro populace perlorodek v malych tocich nizky pratok, ktery hrozi
vyschnutim koryta, jako tomu bylo na Bystfiné napf. v roce 2003, kdy nasledné muselo byt
prikro¢eno k zachrannému transferu cca 2000 jedincu.

Jako problematické se jevi erozni prvky na Brodivém potoce, pfitoku Bystfiny, které
jsou zdrojem vnosu jemnych splavenin zana3ejicich intersticial dna Bystfiny.

Chemismus vody neni pIné vyhovujici a fada parametr prekracuje limity stanovené
pro biotop perlorodky fi¢ni. Zdroje znecisténi vSak leZi na Saské strané hranice.

V hlavnim toku Bystfiny byl zaznamenan také vyskyt nezadoucich fasovych zarostu.

Populace perlorodky Fi€éni, vyvojovy trend

Na Bystfiné doslo v srpnu 2003 k vyschnuti koryta a v navaznosti na to byl proveden
zachranny transfer perlorodek do Luzniho potoka. Celkem bylo takto pfemisténo cca 2008
jedincu, ktefi byli po zlepSeni prutokovych pomért navraceni zpét do Bystfiny (Ametyst
2007).

Pro PR Bystfina nebyla realizovana stavba odchovného a reproduk&niho prvku, ani
zachranny odchov. Od roku 1999 probihal pouze srovnavaci odchovny pokus, po jehoz
skonceni v roce 2005 bylo do Bystfiny cca 30 m pod Ustim pfitoku Puchtabach vkladaci
sondou umisténo 36 juvenilnich perlorodek o pramérné délce schranky 13,6 mm.

V poslednich letech byla populace doplhovana také ze saské strany toku.

Stav populace hostitelskych ryb

V roce 2005 probé&hlo na Bystfingé, stejné jako na Luznim potoce, radiotelemetrické
sledovani migracni aktivity pstruha obecného f. poto¢ni (Horky 2008). | zde vykazovali
pstruzi minimalni migracni aktivitu. Lze tedy pfedpokladat, Ze moznost pfirozené migrace
perlorodek ztoku do toku je vtomto Uzemi dnes velmi ztizend. Fragmenty populaci
perlorodky v Bystfiné a na Luznim potoce je nyni tfeba povazovat za viceméné izolované,
trebaze puavodni vyskyt perlorodky vtocich Luzni potok - Rokytnice - Bystfina byl
bezpochyby spojity.

K podpofe populace pstruha obecného f. poto¢ni studie DuSek a kol. (2010) neuvadi
Zadna opatreni z duvodu absence rybarského hospodareni v toku.

Shrnuti

Vzhledem k malé velikosti povodi je zde velkd pravdépodobnost, Ze se cilenymi
zasahy podafi snadnégji obnovit naruSené funkce oligotrofniho ekosystému a vytvofit tak
optimalni podminky pro vyvoj stabilni populace perlorodky Fi¢ni. Na saské strané jsou jiz
néktera opatieni realizovana. VeSkery management na Bystfiné je proto tfeba v maximalni
mife postavit na preshrani¢ni spolupraci. Jakost vody v povodi zUstava nevyhovujici bez

pozitivnich trendd.
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Monitoring chemickych a fyzikalnich parametr

Povodi Blanice a Zlatého potoka

Monitoring chemickych a fyzikalnich parametr

U vody v povodich s vyskytem perlorodky  F

Tab. 1: Dlouhodoby monitoring fyzikalné-chemickych parametrt vody (po¢et méreni 12 ro¢né).

€S

mérené profily

Blanicky potok

Blanice pod ArnosStovem

Blanice (Odchovna)

Blanice (BlaZejovicky most)

Blanice (Hus)

Pucharensky potok

Tetrivéi potok

Zbytinsky potok

Spalenecky potok

Hornosnézensky potok

Snézensky potok

Zlaty potok (SkFinérov)

Zlaty potok (nad Jodlovym p.)

Zlaty potok (Lédrav mlyn)

Zlaty potok (nad Lu¢nim)

Zlaty potok (pod Luénim)

Zlaty potok (nad KFiZzovnickym)

Zlaty potok (nad Chrobolskym)

Jodlbv potok

s

¢

ni

U vody



Priloha 5

Korytsky potok

Mytsky potok

Lucni potok

Tisovka

KtiZovicky potok

Monitoring chemickych a fyzikalnich parametr

U vody

Tab. 2: Profily automatickych teplotnich ¢idel a telemetrickych stanic (stav k prosinci 2011, poloha automatického teplotniho ¢idla se maze

v prubéhu realizace ZP v oddvodnénych pfipadech ménit): kontinualni odecet, roéni vyhodnoceni (u telemetrickych stanic hlaSeni prekroceni

limitay).

Povodi Teplé Vitavy

méreny profil

Blanice - odchovna

Blanice v Boleticich

SORP

Tetfivci potok

Zbytinsky potok

Magdalénsky potok

N&hon rybnika Sebel( v Husinci

Zlaty potok ve Skrinérové

Zlaty potok ve Vitéjovicich

Zlaty potok - ORP

Luc¢ni potok

Tab. 3: Dlouhodoby monitoring fyzikalné-chemickych parametrd vody (pocet méfeni 12 rocné)

g



Ptiloha 5 Monitoring chemickych a fyzikalnich parametr @ vody

mérené profily

Tepld Vitava (Dobra)

Tepld Vitava - Dobra (nad
Volarskym p.)

Tepld Vitava (Pékna)

Volarsky potok

Tab. 4: Profily telemetrickych stanic: kontinualni odecet, ro¢ni vyhodnoceni

méreny profil

Maly luh

Soumarsky most

Povodi MalSe

Tab. 5: Profily automatickych teplotnich ¢idel (stav k prosinci 2011, poloha automatického teplotniho €idla se miZze v pribéhu realizace ZP

v odavodnénych pfipadech ménit): kontinualni odecet, ro¢ni vyhodnoceni (u telemetrickych stanic hlaSeni pfekroceni limitd).

méreny profil

Malse, hlavni tok (6x)

Kabelsky potok

Lokalita ,,Mracek”

Povodi Rokytnice

Tab. 6: Dlouhodoby monitoring fyzikalné-chemickych parametrd vody (pocet méfeni 12 ro¢né).

1]
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Ptiloha 5 Monitoring chemickych a fyzikalnich parametr @ vody

mérené profily

Luzni potok (vytok z lesa)

Luzni potok (Pastviny)

Luzni potok (Signalka)

Luzni potok (Odchovna)

Luzni potok (U Voita)

Bystfina (stfed)

Tab. 7: Profily automatickych teplotnich ¢idel a telemetrickych stanic (stav k prosinci 2011, poloha automatického teplotniho ¢idla se mize

v prubéhu realizace ZP v oduvodnénych pfipadech ménit): kontinuélni odecet, roéni vyhodnoceni (hlaseni prekroceni limita).

méreny profil

LORP

Bystfina 13/7

Luzni potok — Usti do Rokytnice

Luzni potok — profil Sance

Rokytnice

9%



Priloha 6 Metodika monitoringu perlorodk y Fiéni

Monitorovani populaci perlorodky  Fiéni

Sledovani stavu (monitoringu) perlorodky Fiéni

Cilem sledovani stavu evropsky vyznamnych fenoménu je primarné splnéni
reportingové povinnosti ¢lenskych statd EU podle ¢lanku 17 Smérnice o stanovistich
92/43/EEC (v zékoné 114/1992 Sb. aplikovaném v 845f) a tedy ve vyhotoveni Hodnotici
zpravy. Hodnotici zpravy maji jednotny format a vyzaduji aktualni znalost: rozSifeni druhu,
populacénich hodnot, trendl populaci i arealu a zhodnoceni habitatu druhu a ohrozujicich
faktorl (vSe na co nejpresnéjSi dosazitelné Urovni). Pro zjisténi aktualniho rozSifeni je tedy
tfeba provadét, vyhodnocovat, popf. systematizovat sbér dat o vyskytu druh (mapovani), pro
zjisténi populacnich trendl, popf. zjiSténi pfesnych populaénich dat je nutné zavést systém
monitoringu na trvalych plochéach.

Dosazené vysledky jsou sekundarné pouzivany jako podklady pro péci o ohrozené
druhy a jejich stanovisté, a to jak na uUrovni celostatnich koncepci, tak i na lokalni drovni
v pripadé jednotlivych sledovanych lokalit. V pfipadé perlorodky Fi¢ni je populaéni monitoring
mj. nezbytnou soucésti zachranného programu tohoto druhu. Cilem je ziskat zakladni
parametry populace jako je pocetnost, vyvojové trendy, stafi nebo mortalitu (napf. Strayer &
Smith 2003).

Vyskyt druhu a vyb ér monitorovacich lokalit

Vyskyt druhu byl systematicky mapovan a monitorovan AOPK CR uZ dfive.
Perlorodka fiéni ma v souasné dobé t&zist& vyskytu v jiznich Cechach. Dalsi relativné
pocetné lokality jsou v ASském vybézku. Ostatni vyskyty mimo tyto oblasti nepfedstavuji
stabilni vyznamné populace.

Monitoring je provadén na vSech znamych, Zivotaschopnych lokalithch nebo
lokalitdch, kde byl dfive realizovan monitoring nebo zachranny program (viz pfehled lokalit
nize) a pokryva prakticky celou populaci znamou v CR.

Monitoring

Ve zvoleném povodi vZdy detailné monitorujeme vybrané useky hlavniho toku (trvalé
monitorovaci plochy — TMP). Doplikové, dalSimi metodami, potom muzZeme provadét
mapovani celého toku tam, kde je pravidelny nebo o¢ekavany vyskyt druhu.

Monitoring druhu ma ¢&tyfi slozky s rliznou frekvenci
® monitoring pocetnosti (1x za 4 roky) a jeji hodnoceni
(i) detailni monitoring TMP (kaZdoro€né& minimalné 6 x za rok)
(i) rybi spole€enstvo (1x za 6 let nebo po zavazné havarii v toku), jako doplfikové
hodnoceni.
(iv) dalSi proménné zasadnim zpusobem ovliviujici ekosystém (minimalné 6 x ro¢né).

Naroky na terénni monitoring

Terénni monitoring klade zvlastni naroky na kvalifikaci pracovnika. Zadouci je
kontinuita, stejny pracovnik by mé&l monitorovat po vice let. Pokud dojde ke zméng, navrhne a
zaskoli svého nastupce.

1. Monitoring po &etnosti

Provadime v kazdém povodi na vymezeném Useku/Usecich toku pravidelné 1x za
4 roky. Pocet ploch se zvoli na zakladé pouZité reprezentativni metody v zavisloti na
velikosti toku a dalSich faktorech.
Mezi plochy se zarazuji:

* mista s nejvétsi hustotou jedincll, délka useku zavisi na konkrétni situaci toku
a ¢ini maximalné nékolik desitek metrl

» srovnatelné dlouhé Useky s niz8i hustotou indikujici suboptimalni podminky
biotopu
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Priloha 6 Metodika monitoringu perlorodk y Fiéni

Cilem je zjisténi stavu pocetnosti populace v daném toku pfi minimalnim ohroZeni
populace. Monitoring pfednostné provadime ze bfehu, pfipadné za pomoci lavek Ci
plovoucich zafizeni. K prdzkumu jedincd se pouZziji rizné systémy na zklidnéni hladiny
(napf. ploché pruhledné desky, tubusy se zvétSovacim sklem do vétSich hloubek apod.).
Sjedinci neni manipulovano. V hlubokych partiich feky bude dno prohledavano
zklidriova¢em hladiny vody ze ¢lunu ve sméru po proudu pfipadné potapénim. V mistech
s nizkou hladinou vody bude tok kontrolovan opatrnym prochazenim ve sméru proti
proudu a to za hranou proudnice. Dno bude prohliZzeno pomoci trubkového zklidhovace
pfi pouZiti normalniho nebo zvétSovaciho néastavce nejprve v polohéch pro nutné
vstupovani, poté v ostatnich Usecich, detailné pak v polohach charakteristickych pro
vyskyt adultnich a juvenilnich perlorodek (pfednostné okraje proudnic, proudové stiny za
kameny, prostory pod previslymi biehy, sekundarni zvodnéné i suché pise¢né naplavy a
jejich okraje). Pfi nutném postupu fekou bude stale sledovan prostor dna pfed sebou.
Zapisuji se vSichni Zivi jedinci a také i Cerstvé uhynuli. Zaznamenavana je i vékova
struktura populace.

Plochy a povodi pro monitoring poéetnosti nebo navazujici mapovani:

a) Bystfina, okr. Cheb

b) Luzni potok, okr. Cheb

c) Blanice, okr. Prachatice (zejména NPP Blanice)
d) Zlaty potok, okr. Prachatice

e) Malse, okr. Cesky Krumlov

f) Tepla Vltava, okr. Prachatice

2. Detailni monitoring TMP

Provadime ve vybraném povodi, kde jsou zalozeny TMP, pravidelné 2 x ro¢né
(kvéten a listopad), pfi mési¢nim monitoringu 1x mési¢né od kvétna do listopadu
(minimélné vSak 6 x za rok). K 30. 4. zjistime a odebereme vSechny uhynulé jedince
z toku a zaznamename jejich vékovou skladbu (tzv. zimni mortalita).

Pro potfeby hodnoceni se stanovi ¢tverec o strané 1m (idealni situace, pfi vySSim
stupni osidleni biotopu — ucelend kolonie). V pfipadé lokality s rozptylenou populaci (Zlaty
potok) se stanovi plocha toku o velikosti 100 m*. Dale postupujeme obdobné jako v bodu
1, navic se zaznamenavaji dalSi atributy (velikost a pfesna poloha jedincu zakresem).
Zkoumani jsou vzdy pouze jedinci viditelni na povrchu dna toku. V téchto kontrolnich
Usecich budou v jednotlivych &tvercich sité prfesné zakresleni/digitalné zaznamenani a
secteni vSichni Zivi jedinci a budou zde odebrany schranky z pfipadné uhynulych jedincu.

Hodnoceny budou zmény pocetnosti v pribéhu mimovegetaéni a vegetacni
¢asti roku zplsobené Uhynem (podle zjisténého pocétu prazdnych schranek) a driftem
nebo jinymi vlivy (zbyla €ast ztraty Zivych jedincl). U ziskanych schranek z ahynu bude
vyhodnocena vékova struktura uhynt podle délky ligamentu a zjisténé rustové kFivky
populace, dale pak mira koroze schranky a koroze ligamentu, davajici informaci o stavu
biotopu z hlediska potfebné rychlosti ristu a obnovy schranek. Hodnoceni vékové
skladby jedincu z uhynd v mimovegetacnim obdobi se blizi vékové struktufe stavajici
populace (Uhyny jsou zplUsobeny pfevazné plasobenim ledovych jevl), hodnoceni vékové
skladby z uhyni ve vegetaénim obdobi poskytuje poznatky o umrtnosti v jednotlivych
vékovych skupinéach v dusledku stafi nebo nepfiznivych zmén v biotopu. Tato metodika je
pouzivana od roku 1986 a je vhodné ji zachovat z ddvodu srovnatelnosti vysledku a
dlouhodobého hodnoceni stavu populace.

3. Monitoring rybi obsadky

Cilem je zjisténi detailniho stavu populace pstruha obecného f. poto¢ni (Salmo
trutta m. fario), hostitele glochidii perlorodky Fi¢ni, v daném toku a modelovani vyvojovych
trendd. Odlov ryb se fidi svymi specifickymi postupy a povolenimi. Hodnoceni probiha 1 x
za 6 let (nebo v pfipadé havarie na toku ohrozujici rybi spole€enstvo). Z divodu mozného
poskozeni perlorodek seSlapem, provadime monitoring zasadné v mistech mimo ucelené
kolonie a pfedpokladana mista jejiho nejvétSiho vyskytu.
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Ptiloha 6

Sledujeme tyto parametry:

Metodika monitoringu perlorodk y Fiéni

* zda a v jaké mife existuje pfirozena reprodukce pstruha poto¢niho (vékova

skladba v populaci)

* miru pfirozené parazitace Zabernich oblouk( glochidiemi perlorodky, kterou
provéfujeme Stitkovou lupou na nahodné vybranych odlovenych jedincich (jednotlivé kusy
glochidii - nizka, desitky kusu - stfedni, 100 a vice kusl — vysok& parazitace) bez jejich
usmrcovani, a to v obdobi od dubna do €ervna

» stupen parazitce jinych mlzd, pokud Ize zjistit a neplsobi destruktivné

4. Monitoring dalSich prom énnych

Cilem jsou zjisténi o vlivech, pfipadné limitech, které mohou mit zasadni vyznam
pro dalSi vyvoj populace (viz tab. 1). Jde o proménné zasadnim zpUsobem ovliviujici
vodni ekosystém (fyzikalné-chemické parametry):

» spojena méfeni pH, NH, iontl a konduktivity. Méfi se vzdy pfi monitorovacich
pracech na siti profild zahrnujici jak hlavni tok, tak Usti vSech pfitokl a také pfi
mimoradnych jevech v povodi (povodnég, extrémné nizké stavy vody apod.), pokud nejde

o kontinualni méreni

v v/

e dal8i sledované vlastnosti vody (napf. obsah vapniku Ca, pomér Mg : Ca,
celkovy fosfor P, biologicka spotfeba kysliku BSKs, obsah amonnych a dusi¢nanovych
iontd, obsah chloridovych iontd apod.). Vzorkovani i analyzy vzork( jsou provadény
akreditovanou laboratofi a jejich méfeni zavisi na konkrétnich potfebach zachranného

programu

v v/

* na TMP se méfi vySka hladiny,

teplota vody,

meérnéa vodivost vody

(konduktivita), v pfipadé nutnosti zékal vody nebo nitratova zatéz nesena vodou. Méfeni
je dopliovano kontrolnim méfenim na referencnich profilech. Na TMP bude zakladni
méfeni provadéno kontinualnimi dataloggery, minimalné vSak v tydenni periodé.

+ Dulezity je také =zékal (nerozpusténé latky) a barva vody (pfitomnost

huminovych latek).

Tab.1 Limitni hodnoty vybranych fyzikalné-chemickych ukazatel biotopu perlorodky Ficni

Parametr Minimum Maximum Pramér
vékové vl\\:l\;)élritzrl:;lar')opulace ) Z? optimalnich .
ofestarlé populace (1-3%) podminek se pohybuje
(5-10%) kolem 1%
pH 6,0 71 6,8
Konduktivita - 80 uS/cm 50—70 puS/cm
BSK; 1,5 mg/l O,
Vapnik Ca - 8 mg/l
Mg : Ca 1:2,8 1:3,2
Celkovy fosfor P 20-35 pg/l
NH," 0,5 mg/| (kratkodobé) 0,1 mg/!
NOs <6 mg/l (kratkodobe) (mésié<nz|’,k5r$<gr<1léFen|’)
Chloridy CI <10 mg/I

Poznamka:

PA monitoringu jakosti vod Ize v zavislosti na typu sbiranych dat vyuZzit také néktery z existujicich
programd, jako napf. monitorovani malych povodi GEOMON (Blanice do r. 2007) nebo méreni

hraniénich tokd (MalSe, Bystfina, Luzni potok) provadéné VUV TGM. Praha.
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Priloha 6 Metodika monitoringu perlorodk y Fiéni

Forma vysledku a format ukladani dat

Zjisténé (daje o ekologickych podminkach, pocetnosti populace a o dalSich
proménnych jsou ukladany pomoci formulare do aplikace Monitoring druhti AOPK CR (MOD)
dostupného na internetovych strankach (http://mod.nature.cz).

Navrh analyzy dat

Pro statistické hodnoceni je velmi ddlezité, aby byla dodrZzovana jednotnd metodika
scitani populaci i odbéru proménnych prostiedi jak na jednotlivych lokalitach, tak mezi
jednotlivymi roky. Velkou pozornost je potfeba vénovat vybéru trvalych monitorovacich ploch
a mist, kde se bude zjiStovat pfirozena parazitace pstruha poto¢niho, které by mély pokryvat
Sirokou 3kalu vhodnosti pro vyskyt perlorodek (tedy neméfit pouze ty nejvhodnéjsi lokality, ale
také ty, kde je pfezivani minimalni az nulové).

Z provadéného monitoringu budou k dispozici nasleduijici typy dat:

()  kazdé Ctyfi roky detailni tdaje o populaci
(i) kaZzdoroc¢ni udaje z detailniho monitoringu TMP
(i) kazdych 6 let detailni Udaje o populaci mezihostiteld na lokalitach s vyskytem perlorodky

(iv) kazdoro¢ni udaje o proménnych zasadnim zpusobem ovliviiujicich ekosystém

Zpusoby analyzy dat, interpretace a prezentace vysledk

Analyza pocetnosti (ndvazné mortality) vychazi ze srovnani s pfedchozimi
inventarizaénimi prazkumy. Odhady zmén pocetnosti a jejich trendy na jednotlivych lokalitach
i v ramci CR budou analyzovany pomoci programu TRIM. Efekty environmentalnich
proménnych budou testovany pomoci zobecnénych linearnich modeld (GLM), které jsou
uréeny pro rGzné distribuce zavislych dat a muazou testovat kontinualni i kategorialni
vysvétlujici proménné. Pro komplexni data o populacich perlorodek a mezihostitell a jejich
ovlivnéni proménnymi zédsadné ovliviujicimi ekosystém bude vyuzito mnohorozmérnych
metod (redundanéni analyza, faktorova analyza), které zohledni jak jejich vzajemné vztahy-
vysvétlujicich proménnych, tak jejich vliv na sledované parametry populaci. Dlouhodoby
monitoring na referencnich profilech bude testovan pomoci analyz ¢asovych fad. Vzhledem k
moznému ovlivnéni jednotlivych subpopulaci v ramci tokd, bude potfeba provadét analyzy s
ohledem na jejich prostorovou distribuci.

Pro dalSi vyvoj populaci je dulezité pfedevsim zjiSténi mladSich jedincud, stafi do 30
let. Data z monitoringu v povodi tokd, na kterych byly zaloZeny referenéni profily (rozkladajici
se na malé ploSe a vytvarejici uzaviené enklavy v relativné malo lidskou &innosti ovlivnéné
krajin€), nam poslouzi v pfipadé nahlého zvySeni konduktivity méFenych profild jako
srovnavaci. Porovnanim dat Ize orientacné zjistit mimofadné nebo dlouhodobé znecisténi
lidskou €innosti.

Veskeré Udaje a zjiSténi budou vyuZity v souvislosti s provadénym managementem a
dalSimi aktivitami. Podminky vhodné pro dalSi udrzeni druhu, potazmo lokality (ve stavu
pfiznivém a zlepSujicim se), lze postupné doplfiovat a na zakladé vysledku také nasledné
korigovat (napf. zakazané cinnosti, podminky pro management apod.). Vysledky jsou AOPK
CR prevedeny k zobrazeni a spravovany v Nalezové databazi ochrany pfirody (NDOP) ve
formé faunistickych daju s moznosti tvorby map a dalSich vystupa.

Poznamka:

Predpoklada se, Ze v naSich podminkdch zatim k prAirozené reprodukci perlorodek nedochazi.
Monitoring na TMP, ktery potvrdi pfitomnost subadultnich jedincd, tak mdze mimo jiné ukazat i na miru
UspésSnosti opatrfeni provedenych v ramci zachrany druhu v minulosti (omlazeni populaci pomoci
poloprirozenych odchovd).
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Metodika polop Firozenych odchov @ perlorodky Fiéniv CR

Polopfirozené odchovy slouzi k fizené produkci juvenilnich stadii, které po dosazeni
prislusné velikosti a vé&ku nalézaji uplatnéni vramci konkrétnich aktivit zachranného
programu (ZP). Odchov je provadén dle tzv. ¢eské metody (Hrudka & Absolon 1999, HruSka
2000b). Jednotlivé faze polopfirozeného odchovu muze provadét pouze zaSkoleny odborny
pracovnik vlastnici pfislusna povoleni k manipulaci s kriticky ohroZzenym druhem.

Faze polop firozeného odchovu perlorodky  Fiéni (tzv. ¢éeska metoda):
1) oplozeni a vyvrhovani glochidii, fizena invadace hostitele
2) teplotné fizena metamorféza glochidii
3) péce o juvenilni jedince

1) oplozeni a vyvrhovani glochidii,  fizena invadace hostitele

V pfirozeném prostfedi toku, pfipadné v odchovném a reprodukénim prvku (viz
analyticka ¢ast ZP), je nalezena kolonie o minimalni velikosti 50 adultnich samcich a
samicich jedinct perlorodky Fi¢ni. Pocatek rozmnozovaciho cyklu (oplozeni) je vazan na
teplotni poméry konkrétniho povodi (vétSinou nastava v jarnich mésicich). Bezprostiedné
pFed vypousténim glochidii do volné vody jsou samici jedinci umisténi do chovného zafizeni,
kde pomoci mirného zvySeni teploty dochazi k intenzivnimu vyvrhovani larev (glochidii).
Ziskanymi glochidiemi jsou fizené invadovany hostitelské ryby (pstruh obecny f. poto¢ni).

2) teplotn é Fizena metamorfoza

Invadovani pstruzi jsou nejprve umisténi v pritoénych chovnych zafizenich uloZzenych
v toku s vyskytem rodiCovské populace perlorodek a pfiblizné po jednom mésici pfesunuti do
akvarii s fizenou teplotou vody. Po nésledujici tfi mésice probihd tzv. teplotné fizena
metamorféza, na jejimz konci dochazi k uvolfiovani juvenilnich perlorodek z Zaber hostiteld.
Variantné je mozné také realizovat pfirozenou metamorfézu, kdy jsou ryby drZzeny v sadce
nebo nadrzi s pfirozenou teplotou vody a k uvolfiovani juvenilnich perlorodek dochazi az
pFiblizné za rok po invadaci.

Pro odchov cizich populaci perlorodek je nutné rybi hostitele drZzet oddéleng, aby
nedosSlo k miseni populaci perlorodky z rGznych ,conservation unit* (CU).

V pfipadé nepfimého posilovani populaci (viz nize) jsou invadované ryby s ruzné
zralymi glochidiemi vypustény do tokd v plvodnim povodi rodi¢ovské kolonie perlorodek, ze
kterého byly glochidie odebrany (zachovani pfislusnosti potenciélni nové populace k dané
Cu).

3) péce o juvenilni jedince

i) Chov v umeélych podminkéch: Juvenilové do véku 3 — 4 meésict od ukonéené
metamorfézy (konec I. ristové periody) jsou chovani ve specialnich akvarijnich systémech a
krmeni  organogennim  detritem z pfedem vybranych a zhlediska (Zivnosti
testovanych pramenist. Jsou provadény pravidelné mikroskopické kontroly rychlosti rlstu a
zdravotniho stavu.

i) Chov v pfirozenych podminkach: Od dokonc&eni I. ristové periody nej¢astéji do véku 3
az 5 let jsou juvenilové chovani v desti¢kach nebo klickach (Hruska 2000b). V prvni fazi jsou
juvenilové (velikost schranky cca 1 mm) postupné navykani na snizZujici se teplotu a
pfirozené podminky vodniho toku v misté budouciho trvalého umisténi. Obecné jsou tato
stanovisté vybrana na zakladé hodnot klicovych parametr( pro UspéSné prezivani druhu.
Nezbytnou nasledujici péci je pravideln& vizualni kontrola stavu klicek a desti¢ek osazenych
juvenilnimi jedinci, v€etné jejich procisténi od jemnych sedimenta.

V pfipadé odchovu cizich populaci perlorodek je nutné izolovat odchovavané jedince
z dlvodu zamezeni mozného smiseni genofondu odliSnych CU.
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Uplatn éni juvenilnich jedinc & v rdmci aktivit ZP:
Odchovana juvenilni stadia perlorodky Ficni jsou dale vyuzivana v ramci jednotlivych
opatfeni formulovanych v textu ZP:
i) bioindika €ni testy (metodika viz pfiloha 8)
i) posilovani stavajicich populaci  (dle pravidel stanovenych v rdmci ZP)
a) pfimé (fizené vysadky juvenilnich stadii perlorodek)
b) nepfimé (fizené vysadky invadovanych ryb)
i) vyzkumné aktivity vztahujici se ke konkrétnim opatfenim ZP

Po ukonceni vySe uvedenych €asové omezenych aktiv (i, iii) nebo pfi Fizeném
posilovani stavajicich kolonii jsou juvenilni jedinci vypusténi zpét do pfirozeného prostredi
rodicovské kolonie (tj. povodi, kde byly odebirany glochidie pro polopfirozeny odchov),
pfipadné na lokalitach, kde byla juvenilni stadia vyuZzita pro bioindika¢ni testy. Pred
samotnym vypuSténim je nutné zohlednit pfisluSnost vysazovanych jedinci k dané CU a
aktudlni stav zvoleného mista vypusténi (Uzivhost a dalSi klicové chemicko — fyzikélni
vlastnosti vody).

Juvenilni jedinci jsou vypusténi ve véku, kdy jejich vzrustajici odolnost a nizsi naroky
na kvalitu potravniho detritu umozni dobré prfeziti na konkrétni lokalité. Samotnému
vypusténi predchazi adaptace jedinc na pfirodni podminky lokality (viz bod 3). Vysadek je
proveden do pfedem vybraného mikrohabitatu (v zavislosti na véku jedinct na povrch dna
nebo pfimo do intersticialu).
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Bioindika €ni testy perlorodkami  Fiénimi

Bioindikace jsou experimentalni metody umoznujici hodnoceni podminek prostfedi na
zakladé pfimé odezvy organismu a / nebo narokd druhu na zakladé jeho prezivani / rustu
v riznych podminkach. V ramci realizace zachranného programu (ZP) perlorodky fiéni je
vyuzivano bioindika¢nich testt primérné k zjisténi vlivu abiotickych faktort vodniho prostfedi
na Zivotni cyklus druhu. Pro Ucely tohoto hodnoceni jsou testované exempléfe ziskany z tzv.
polopfirozenych odchovll (podrobnéji v pfiloze 7).

V réamci in-situ bioindikace jsou juvenilni jedinci perlorodky fi¢ni uloZeni v klickach
(Hruska 1999) nebo destickach (Buddensiek 1995) s naslednou expozici v pfedem
stanoveném profilu, jehoZ umisténi je dano cilem pokusu. Vybiraji se profily v Siroké Skéale
vhodnosti pro prezivani perlorodky. Dle dosavadnich poznatkl a vysledku fady dil€ich testu
(podrobnégji v analytické Casti ZP) je doporuceno pro uUCely in-situ bioindikace vyuZivat
juvenilni jedince perlorodky fiéni se srovnatelnou pocéate¢ni délkou schranky (nejCastéji o
velikosti 800 — 1120 um, tedy ve Il. rlstové periodé). V pfipadé vyuziti Buddensiekovych
desti¢ek je vyhodné umistit jedince do jednotlivych bunék samostatné, coZz umozni ziskat
individuélni zaznam o ristu jedince a sniZuji se tim naroky na potfebné mnoZstvi pouzitych
juvenild. Hodnoceni pfirGstkd jedinct je provadéno pomoci okularového meéfitka, nebo
vyhodnocenim fotografického zaznamu jedinci v softwaru na analyzu obrazu.
Buddensiekovy destiCky maji i tu vyhodu, Ze je pak mozné statisticky hodnotit pfezivani a
rist jedincl, ktery je mnohem vic vypovidajici, nez primér pro vSechny jedince v klicce.
V takovém pfipadé je pak vhodnéjSi umistit na jedno misto vice klicek s méné jedinci, aby
byla ziskana alespor né&jaka data o mozné variabilité reakci perlorodek na mistni podminky.
Statistické metody vyhodnoceni jsou pak dal voleny podle konkrétniho experimentalniho
designu, pfedevsim se jedn& o zobecnéné linearni modely (GLM) a mnohorozmérné analyzy
(RDA, FA).

Ex-situ bioindikace jsou metodou pfimého hodnoceni UZivnosti detritu — potravy
ranych (i adultnich) stadii perlorodky Ffi¢ni. Pro tento zplsob hodnoceni nejlépe vyhovuji
juvenilni jedinci na pocatku druhé rlstové periody (min. velikost schranky 1000 um), ktefi
jsou umisténi v laboratornich nadobéach se vzorkem detritu a vody z hodnocené lokality po
dobu 20 dni pfi stabilni teploté (Dort & Hruska 2008).

U obou typu bioidika¢nich testl jsou béhem pravidelnych kontrol, jejichZ perioda je
dana typem testu (viz tab. 1), zaznamenavana zékladni data stavu exponovanych jedincut
(zména velikosti = pfirGstek, mortalita) a fyzikalné — chemickych vlastnosti prostredi
(prdbézné meéreni teploty vody a osvitu; dalSi parametry dle cile konkrétniho vystupu).
Ziskana data jsou statisticky vyhodnocena a vysledky analyz se stavaji podkladem pro
zakladni opatfeni ZP (kap. 3.1 a 3.2 navrhové ¢asti).

Manipulace se zvlasté chranénym druhem ZivoCicha je provadéna v souladu s
vyjimkou dle zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
pFedpisa.

Dle zpsobu provedeni a U €elu ziskanych dat rozliSujeme

In-situ bioindikace
a) standardni kratkodobé testy
b) standardni dlouhodobé testy
c) orientacni testy
d) specialni testy pro vyzkum biologie druhu a zjisténi vlivu mikrohabitatu

Ex-situ bioindikace
a) standardni kratkodobé testy

Z&Kkladni metodiku testovani je v rdmci realizace ZP a souvisejiciho vyzkumu mozné

modifikovat dle postupné ziskavanych znalosti tak, aby vysledny design pokusu byl schopen
poskytnout relevantni data pro verifikaci dalSich hypotéz.
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Tab. 1 Zakladni typy pouzivanych bioindika¢nich testl a doporu¢enych metodik (Dort & HruSka 2008).

In-situ

Ex-situ

Kratkodobé testy

Dlouhodobé testy

rienta  €ni testy

Testy pro hodnoceni a vyzkum

ratkodobé te

sty

Technické

parametry

Desticky dle Buddensieka
(10 jedincu / desticku).

Desti¢ky dle Buddensieka
(10 jedincu / desticku),
klicky.

Klicky, desticky dle Buddensieka,

dalSi systémy.

Desti¢ky dle Buddensieka, specialni

systémy.

Laboratorni nadoba s 5 az 10
juvenily (50 ml vody /

exemplaf, vySka hladiny max.
10 mm); detrit upraven filtraci

(vySka vrstvy max. 1 mm).

Pouzita faze

Zivotniho cyklu

Juvenilni jedinci velikosti
800 — 1120 um v druhé
rdstové periodé (jeden

exemplar / buriku).

Juvenilni jedinci velikosti
800 — 1120 um v druhé
ristové periodé (jeden
exemplar / buriku v

desticce).

Dle cile konkrétniho vystupu,
doporuceni juvenilni jedinci
velikosti 800 — 1120 ym v druhé
ristové periodé (jeden exemplar /
bunku).

Dle cile konkrétniho vystupu,
doporuceni juvenilni jedinci velikosti
800 — 1120 ym v druhé rastové fazi

(jeden exemplar / buriku).

Juvenilni jedinci velikosti vétsi
nez 1000 ym v druhé rlistové
periodé (5 az 10 exemplara/
misku); stabilni teplota
prostfedi 18 — 19 °C.

Délka expozice

Rlzna (dle cile konkrétniho
vystupu), min. 5 dni
(Hruska 1995), doporuc¢eno
30 dni v letni periodé (7
denni perioda sbéru dat).

Rizna (dle cile konkrétniho
vystupu), doporuc¢eno 90
dni v letnim obdobi (14

denni perioda sbéru dat).

Rizna (dle cile konkrétniho

vystupu).

RUzna (dle cile konkrétniho vystupu).

Doporucéena 20 denni perioda
testu s vyménou detritu po 10

dnech.

MozZnosti uziti

Sezo6nni testovani
podminek pro prezivani
druhu (GzZivnost detritu,
toxicita toku) nebo dopadu
havarie / klimatického
extrému. Vyhodnoceni
efektivity provadénych
managementovych

zasahu.

Meziro¢ni testovani
podminek pro prezivani
druhu (Gzivnost detritu,
toxicita toku) nebo dopadu
havérie / klimatického
extrému. Vyhodnoceni
efektivity provadénych

managementovych zasah.

Dil¢i doplfkova kontrola (napf.
efektivnost provadénych
managementovych zasaht,
pomocna kontrola na odchovnych
a reprodukénich prvcich,
mérenych profilech hlavniho toku
i pfitokd, testovani dopadu
havérie nebo klimatického

extrému apod.).

Dlouhodoba srovnani pasobeni
biotickych (napf. faze zivotniho cyklu,
vliv hostitele), mikro-habitatovych (napf.
Gzivnost detritu, podminky
intersticidlu)a chemicko-fyzikalnich
parametrl prostfedi (napf. teplota vody,
délka osvitu, rychlost proudéni) a
aplikovaného managementu ZP na

zivotni cyklus druhu.

Pfimé hodnoceni Gzivnosti
vzorku detritu (testovani
podminek pro prezivani
druhu), vyhodnoceni efektivity
provadénych

managementovych zasahu.




Priloha 9 Celoro €ni pé ée na vybranych funk ¢€nich plochach

Metodika pé €e o funk éni plochy v povodich s vyskytem perlorodky
Fiéni

Péce o funkéni plochy zfizované v ramci odchovnych a reprodukénich prvka (ORP)
na Zlatém, Spaleneckém a LuZnim potoce v€etné bo¢niho ramena Blanice v sou¢asné dobé
zahrnuje fadu aktivit, jejichZ zajiSténi je nutné pro zachovani funkce téchto prvkd jako refugii
populaci perlorodky Fi¢ni.

Vybér lokalit je navrZzen specialnimi revitalizaCnimi studiemi, je souc€éasti planu péce o
ZCHU (pokud jsou zfizeny) i aktualné platného znéni Zachranného programu (ZP). Lugni
management s kompostovanim v reprodukénim prostfedi perlorodky Fiéni mize byt zadan
pouze predem zaSkolenym subjektim, se zajisténim prabézné kontroly povérenym
zastupcem organu ochrany pfirody. Mimo reprodukéni prostfedi mize byt tento luéni
management soucasti dotacnich tituld AGROENVI.

Celoroc¢né provadéné ¢innosti zahrnuji adrzbu koryta ORP a potravnich prvku véetné
jejich Cisténi (odstranéni zatarast a zapéchu), zpevnovani bfehd v€etné udrzby natokovych
objektl a jejich nejblizSiho okoli, realizaci opatfeni omezujicich erozi, udrzbu a nutné opravy
zakladniho provozniho vybaveni v€etné udrzby terénni stanice (pokud je zfizena), kontrolu
funkce telemetrickych stanic, feSeni vzniklych havarijnich stavli nebo nasledku klimatickych
extréma, pravidelnou péci o bioindikacni klicky nebo desti¢ky (viz pfiloha 7) a kontrolni
méreni vybranych fyzikalné-chemickych parametr(i vody.

V jarnich mésicich je doporu€eno doplnit péc¢i o odstranéni stafiny na docistovacich
prvcich (pokud jsou zfizeny), kéaceni, pfipadné vysadbu dfevin (pfedevSim Kk okoli
kompostovych lGZek nebo na dalSich vybranych plochéch, pokud je vyZzadovano). V zimnich
mésicich je nutné pravidelné kontrolovat stav koryta pfedevdim v dobé poklesu teploty
vzduchu pod 0 °C a v pfipadé nutnosti provadét opatieni omezujici negativni dopad ledovych
jevh na populaci perlorodky Fi¢ni a jeji biotop (odstranéni hladinového ledu nad kolonii,
zajisténi prichodnosti natokového objektu, odstranéni kumulaci ledovych ker apod.).

Metodika specialniho managementu funkénich ploch

Specialni luéni management aplikovany na funkénich plochéach, nejCastgji
odchovnych a reprodukénich prvcich nebo prvcich potravnich (viz analyticka ¢ast ZP) slouZzi
k podpore produkce potravy pro perlorodku Fiéni. Metody managementu byly vypracovany
béhem realizace ZP v modelovém Gzemi NPP Blanice. Pro zajisténi luéniho managementu
na vybranych pozemcich byl zpracovan Poradnim sborem ZP detailni pokyn pro seceni a
kompostovani a zpétnou aplikaci zkompostované organické pGdni hmoty obohacené o
vapnik zabudovany do stabilnich komplext na vybranych pozemcich 1. pasma oligotrofnich
povodi.

Termin se €e: Doba seCe je zavisla na skladbé vegetace. Pokud na pozemku pfeviadaji
dvoudélozné rostliny (tuzebnik, kopfiva, kerblik, pchaCe ap.) provadi se prvni se¢ divokého
porostu podle vyvoje vegetace pfed dobou zrani semen, vétSinou do poloviny €ervna. V
pfipadé zachovalych travnich spole€enstev je termin prvni se€e naopak volen tak, aby bylo
alesponn z casti umozZnéno pfirozené vysemenéni, ke kterému podle druhové skladby
porostu, polohy lokality a povétrnostnich podminek dochéazi od poloviny ¢ervna do poloviny
Cervence. Druha sec je provadéna v posledni dekadé srpna aZ poloviné zafi.

Mechanizace : Se€ je provadéna kosou (plochy pfiléhajici k bfeham), na ostatnich plochach
kifovinofezem. P¥i praci s pohonnymi hmotami (PHM) je nutné dodrZovat ochranna opatfeni a
zamezit kontaminaci pudy nebo vodniho prostfedi. PFi praci jsou pouzivany takové PHM,
které minimalizuji negativni dopad na Zivotni prostfedi perlorodky Fi¢ni. Luéni porost se sece
v pIné délce a poseCend hmota se uklada na kompostovaci liZko.

Zfizeni drnové zakladky : Drnova zakladka slouZi jako izolacni a absorpéni vrstva pro
kompostovani se€ené travni hmoty. Jeji zéklad (doporu¢ené rozméry 3,5 x 6 m) je slozen
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z drnovych kostek orientovanych travnim porostem k zemi, které jsou nasledné zhutnény
hrabanim a vapnény. DalSi drnové vrstvy jsou sloZeny stejnym zplUsobem (drny svrchni
vrstvy je nutno vazat na spodni, aby doslo k prekryti spar), u poslednich dvou je nutné
zmensSit jejich celkovy rozmér vzdy o 1 drn na kazdé strané (Ctvrta vrstva ma rozmér cca 2,5
x 5 m). Spotfeba vapence na jednu zakladku je 80 kg (do jednotlivych vrstev pfichazi
odspodu 24 kg, 21 kg, 19 kg a 16 kg).

Kompostovani : Posecena hmota je ukladana na kompostovaci lGZko ve vrstvach silnych
cca 25 cm, nejprve po obvodu liZzka (vénec) a nasledné doprostied. Na povrch zaloZzené
vrstvy se rozhodi a nasledné zapracuje pomérna Cast z uréené celkové davky vapence.
Postup se opakuje cca desetkrat, kone¢na vyska prvni zakladky nepfesahuje 150 cm.
Hotova zakladka se prekryje plachtou (temeno a delSi svislé strany — oteviené boky zajistuji
pfistup vzduchu), kterd slouzi k zastinéni a nastartovani kompostovych procesu,
znemoznuje proliti erstvého kompostu pfivalovym destém s naslednym vyplavenim vyluhu
s obsahem toxického amoniaku. B&hem pocéate¢ni faze zrani kompostu (do doby prvniho
pFerovnani) vytékaji ze zakladky kompostové vyluhy s vysokym obsahem dusiku. V pfipadé
kompostovych lGZzek zhotovenych z drnli, absorbuje vyluhy zemina zakladky. V ostatnich
pfipadech je nutné instalovat shérné nadoby, kde mlze byt vyluh zachycen a nasledné
aplikovan zpét na kompostovanou hmotu (béhem prvniho roku zrani), v dalSich letech se
muze z&asti aplikovat na povrch star§iho kompostu.

Prevrstveni kompostu : Probira kazdy podzim (od pocatku listopadu do prvnich mrazd) a
jaro (po rozmrznuti zakladky, nejpozdéji do konce dubna, aby bylo umoznéno jeji nasledné
neruSené vyuziti jako pfipadného lihnisté plazl), celkem v péti opakovanich. Od druhého
pfevrstveni se z kompostované hmoty neuvolfiuji nebezpe&né vyluhy, proto neni nutné
provadét prace na ochranné plachté. Po tfech letech od zaloZeni je kompost mozné zpétné
aplikovat na funkcénich plochéach.

Zpétna aplikace kompostu na funk €ni plochu : Zralym kompostem jsou zlepSovany pudni
poméry funkénich ploch. Zpétna aplikace kompostu na pozemek se provadi na podzim
tfetiho roku od zaloZeni sou¢asné s patym prevrstvenim, kdy je hmota umisténa kolem toku
v bfehovych pasech 1 m Sirokych, které na sebe smérem od toku postupné navazuiji.
Koncova linie funk&ni plochy s kompostovanou hmotou musi byt v terénu vyznacena z
divodu zachovani kontinuity aplikace v nasledujicim roce. Po osmiletém cyklu luéniho
managementu jsou zakladky zruSeny a jako kvalitni drnovka obohacend o stabilizovany
vapnik rozhozeny rovnomérné na plochu.
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Zasady hospoda feni vlesich a prevence havarijniho zne ¢&isténi
v povodich s vyskytem perlorodky  Fi€éni

Pfes Castec¢né rozdilné podminky Ize formulovat obecné zasady pro hospodareni
v povodich s vyskytem perlorodky Fi¢ni. Zasady jsou v pfiloze zachranného programu
zpracovany do podoby navrhl vzorovych smérnic vyuzitelnych pro plany péce. Ve vzorovych
smérnicich jsou uvedeny druhové skladby charakteristické pro povodi s vyskytem perlorodky
ve vysSich nadmorskych vySkach a pro konkrétni lokality je nutné smérnice zejména v této
¢asti upravit a pfizpusobit konkrétnim podminkam. Pro dalSi typy lesa, pokud se v povodich
vyskytuji, budou zpracovany dalSi vhodné smérnice. V dalSi ¢asti pfilohy jsou uvedena
preventivni opatfeni a metody pro prevenci havarijniho znecisténi a nadmérné eroze.

Obecné smeérnice jsou pfipraveny pro tfi typické pfipady. Prvni smérnice popisuje
zasady hospodareni s porosty dfevin na ucelovém bezlesi, kde jde zejména o zachovani
otevifeného mozaikového biotopu (€. 1). Druh& smérnice se vénuje smrkovym monokulturam
a postupy k jejich rozvolnéni soucasné se zvySenim podilu melioracnich dievin (&. 2A). Treti
smérnice pro porosty s pfevahou listnatych dfevin (€. 2B, v praxi ¢asto liniové olSiny a vrbiny
¢i olSiny na pramenistich) sméfuje k omezeni zasah( do pfirozeného vyvoje porosta.

Cislo Kategorie Soubory lesnich typ G
smeérnice lesa
les
1 zvlastniho 6P, 6V, 6G, 7P, 7V, 7G
uréeni (32a)

Predpokladand cilova druhova skladba d fevin

SLT [Dfreviny v cilové druhové skladb & [SLT [Dreviny v cilové druhové skladb é

(%0) (%)
6P JD 5,SM 4, BK 1, BO, BR, OS 7P SM 8, JD 2, BK, BO, KL, BR
6V JD 4, SM 3, BK 3, KL, JS, OLS 1A% SM7,JD1,BK1,KL1,JS, BR,

6G SM5,JD 4, OLS 1, BK, BO, BR 7G OLS
SM 8, JD 2, OLS, BO, BRP, JR

Porostni typ

UCELOVE BEZLESI

Zakladni rozhodnuti

Hospoda Fsky zp Gsob (forma)

vybérny

Obmyti Obnovni doba

fyzicky vék nepretrzita

Dlouhodoby cil pé €e o lesni porosty

Trvala bezlesi — podmécena luéni spole€enstva a pramenisté s fidce rozmisténymi
jednotlivymi stromy a skupinkami listnatych i jehli¢natych dfevin, riznovéké porosty
nejvyse na 20 % plochy.

Zpusob obnovy a obnovni postup, v €etné doporu €enych technologii

Pfevazné jen pfirozena obnova, uméle jen vyjimecné dosadba listnacl v pfipadé potreby.
Trvalé odstrafiovani dfevin, které stini pramenisté a malé vodni toky od jihu a jihozapadu.
Jednotlivym vybérem udrZovat rozvolnény zapoj.

Zpuasob zalesn éni, stanoveni druh G a procento meliora €nich a zpev fAujicich d Fevin
pf¥i obnov é porostu

Lokality bezlesi nezalesfiovat a neodvodnovat

Dreviny uplat nované p i zalesn éni za pouZiti um élé obnovy
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SLT |druh d feviny komenta ¥ k zpasobu pouziti d Feviny p Fi um élé obnov é
OLS, VR, BR, BRP, uméla obnova jen zcela vyjime&né
JS, KL

Péce o nélety, narosty a kultury a vychova porost  , véetné doporu €enych
technologii

Bez nutnosti péce, pribézna redukce poctu jedincu tak, aby nedoslo k zaristani plochy
bezlesi dfevinami, zejména pak zamezit zastinéni vlase¢nicovych tokd na pramenistich.
Skécené stromy odstranovat.

Opatfreni ochrany lesa v €etné doporu €éenych technologii

Vysadby listnacu chranit pred poSkozovani zveéri.

Provad éni nahodilych t éZeb véetné doporu éenych technologii

Jen vyjime€né v pfipadé potfeby.

Poznamka

VesSkeré ¢innosti provadét tak, aby nedoslo k naruSeni ptdniho povrchu (nejlépe v obdobi
sucha nebo mrazu), pfipadné poskozeni ihned sanovat tak, aby se zabranilo povrchovym
splachim a erozi.

Cislo Kategorie Soubory lesnich typ
smérnice lesa
les

2A,B zvlastniho 6K, 60, 6P, 6V, 6G, 6S, 70, 7P, 7V, 7G
ur €eni (32a)

Predpokladana cilova druhova skladba d  fevin

SLT |Dreviny v cilové druhové SLT Drieviny v cilové druhové skladb é
skladb é (%) (%)

6K SM 4, BK 4,JD 2, BO, JR 70 SM 7, JD 3, BK, BO, KL, BR

60 JD 5, SM 3, BK 2, OLL/OLS, OS 7P SM 8, JD 2, BK, BO, KL, BR

6P JD5,SM4,BK 1, BO, BR, OS 1A% SM7,JD1,BK1,KL1,JS, BR, OLS

6V JD 4, SM 3, BK 3, KL, JS, OLS 7G SM 8, JD 2, OLS, BO, BRP, JR
6G SM 5, JD 4, OLL/OLS 1, BK, BO,

6S BR
BK 4,JD 3,SM 3, LP, JR
Porostni typ A Porostni typ B
Porosty smrkové Porosty listnaté a smiSené
Zakladni rozhodnuti
Hospoda fsky zp asob (forma) Hospoda Fsky zp Gsob (forma)
podrostni, nasec¢ny, vybérny podrostni, vybérny
Obmyti Obnovni doba Obmyti Qbnovni doba
120, nepretrzité 40 - nepfetrzitq 120, nepretrzité 40 - nepfetrzitq

Dlouhodoby cil pé €e o lesni porosty

stabilita porost(, zvyseni podilu | pfirozena druhova i vékova skladba
melioraCnich a zpevhujicich dfevin (MZD)

Zpusob obnovy a obnovni postup, v €etné doporu €éenych technologii

malé obnovni prvky, jednotlivy a skupinovy | jednotlivy i skupinovy vybér, kolem vodoteci a

vybér, kolem vodote¢i a pramenist|pramenist udrZzovat volny zapoj a svétliny
udrzovat volny zapoj a svétliny

Zpusob zalesn éni, stanoveni druh @ a procento meliora €nich a zpev Aujicich d Fevin p Fi

obnov & porostu
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maximalni  vyuZziti pfirozené obnovy, |pouze pfirozend obnova, zalesnovani jen
podpora a vhaseni JD, KL, JS a BK (min.|zcela vyjimecné

podil 10 %)

Dreviny uplat Aované p Fi zalesn éni za pouZiti um élé obnovy

SLT druh komenta F ke zp isobu pouziti d Feviny p Fi
dreviny umélé obnov &

3\5:66(30”765’ 6v.70, 7P, jg gESKL vysadp¥ go obnovnich prvkd na vhodna
OLL stanovisté

Péce o nalety, narosty a kultury a vychova porost G, véetné doporu éenych
technologii

Duraz na pfirozenou druhovou skladbu a na zvySeni stability porostu trvalym uvolfiovanim
perspektivnich jedincu cilovych dfevin, u smrku podpora vzniku hustych, dlouhych korun.
Porosty podél vodoteCi a na prameniStich prosvétlovat. Skacené stromy odstrariovat,
neponechavat dfevni hmotu ve vodotecich.

OpatfFeni ochrany lesa v €etné doporu €enych technologii

Ochrana vysadeb jedle a listnacl proti zvéfi, pouziti chemickych prostfedkd vzhledem
k nutné ochrané vody omezeno na mechanicky puUsobici repelenty nebo pfipravky
s atestem neskodnosti pro juvenilni jedince druhu Margaritifera margaritifera.

Provad éni nahodilych t éZeb véetné doporu éenych technologii

Zlomy a vyvraty atraktivni pro kdrovce zpracovavat, v pfipadé napadeni podkornim
hmyzem provést nezbytnou asanaci. VeSkeré téZzebni zdsahy provadét mimo vegetacni
obdobi, pfi zamrzu. Moto-manualni téZba, soustfedovani: kin — lanovka. SouSe a vyvraty
na dopravné nepfistupnych mistech ponechévat (dfevni hmotu z vodoteci vSak vyklizet).

Poznamka

Ochrana vysadeb jedle a listnacl proti zvéfi, pouZziti chemickych prostfedkd vzhledem
k nutné ochrané vody omezeno na mechanicky puUsobici repelenty nebo pFipravky
s atestem neSkodnosti pro juvenilni jedince druhu Margaritifera margaritifera.

DalSi metody a zasady hospoda feni a provad éni stavebnich a
téZebnich praci

Meliorace a udrzba odvod novacich stok

Vytvorenim pfilis hluboké a oteviené stoky s lichobéznikovym pFiénym profilem muze
vést pfi vysSich srazkovych uhrnech k silné erozi a zékalim. MdzZe dochazet k nevratnym
procesum v podobé vyrazného prohlubovani stoky a zménam vodniho rezimu. U stavajicich
naruSenych stok je mozné proveést stabilizaci kamennou rovnaninou, dievénou palisddou s
vysypanim kamenivem nebo hatovanim. Dochazi-li k nezadoucimu zahlubovani nebo erozi
dna stok, je mozné proveést zpevnéni dna poloZenim ,kobercd vodnich rostlin“ (submerzni,
pFip. emerzni rostliny — napf. fefiSnice, ptainec, hvézdos), které velmi rychle prerustaji dno
a velmi a€inné brani zahlubovani toku ¢i snizit sklon bfehd jejich rozhrnutim do stran.

Skladkovéani d feva

Skladkovanim dfeva na podmacenych plochach mlze dochazet k vyluhovani
Skodlivin, napf. fenold a rozpusténého organického uhliku.

Musi byt zajisténo, aby difevo neleZelo ve vodé, a to ani doCasné. Podminka se
vztahuje na veSkerou dfevni hmotu, tj. kmeny, ¢asti kmen(, vétve i karu v misté do¢asného
skladkovani.
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Stavebni Upravy

PouzZivani betonovych smési je spojeno s rizikem intenzivniho vyplavovani
vapennych iontl, které muze mit za nasledek extrémni prekroceni limitnich hodnot
konduktivity, stanovenych pro dané ZCHU zfizovacimi pfedpisy.

UdrZovani dopravnich tras

Dopravni trasy pro priblizovani dfeva je nutné neodvodriovat do vodoteci, ale do
zasaku v porostu. Zasak zajiStuje odvedeni vody do porostu, kde dochazi k sedimentaci
unasenych ¢astic a voda je tak pfirozené Cisténa.

PouZiti Stérku z granulitu se jiz osv&dgilo pfi stabilizaci povrchu dopravnich tras. Stérk
acinné a s dlouhodobym efektem vyrovnava terénni nerovnosti v linii dopravni trasy, pasobi
jako filtr pro stékajici vodu a zabraruje zadrZzovani vody v dopravni trase.

Negativni vliv projizdéni vodni toku a jejich pfitok( na nezpevnénych mistech spociva
v tvorbé zakalu, a to bud pfimo pfi pfejezdech, nebo nepfimo pfi pferuSeni vodnich tokd a
jejich pfitokd a jejim nasledném ,strzeni“ do dopravni trasy. Zde pak dochéazi k splavovani
materialu z obnazeného povrchu dopravni trasy do hlavnich vodnich tokd. Soucasné
dochézi takeé k vyplavovani zakalenych louZzi, vzniklych na nezpevnénych dopravnich trasach
pfejezdy. Déle muZe dochéazet k vyplavovani vyluht, které jsou produktem rozkladnych
procesu, probihajicich v zamokfenych prohlubnich s dfevni hmotou.

Pramenist & — nezamrzavé helokrény

Pramenidté zasobuji Fiéni sit vodou a nepretrzité komunikuji prostfednictvim
pramennych struzek s fiéni siti. PoSkozené pramenisté tak mGZe byt zdrojem zakalu a
vyluht podobné jako zamokfena prohluben s dfevni hmotou na dopravni trase. Pramenisté
jsou také misty, kde dochéazi ktvorbé potravy perlorodek. Vyznamna jsou zejména
pramenisté typu helokrén, kterd v zimé& nezamrzaji. Diky pfitomnosti specifické vegetace a
fauny zde dochéazi k produkci kvalitniho organogenniho detritu. PoSkozenim pramenist tedy
muZze dojit k naruSeni potravniho zasobeni toku s negativnim dopadem zejména na juvenilni
stadia perlorodek.

V ochranném pasmu ZCHU s vyskytem perlorodky Fiéni nebo &astech viastniho
Uzemi ZCHU se nachazeji také dotasné podmacené plochy (periodicka pramenisté), jejichz
spojeni s Fiéni siti ovliviiuji aktualni sraZzkové poméry v povodi. Na rozdil od permanentnich
pramenist, tyto podmacené plochy v zimé vétSinou zamrzaji a v suchych ¢astech roku
mohou vysychat. V srdzkové vydatnych obdobich roku komunikuji tyto podméacené plochy
prostfednictvim periodickych vodotedi s fi¢ni siti a v pfipadé poSkozeni mohou byt také
zdrojem zakalu a vyluhu z potézebnich zbytka.

Znecist'ovani vodote €i ostatnimi polutanty

Perlorodka Fiéni preferuje oligotrofni povodi, kde vody obsahuji velmi malo
rozpusténych mineralnich Zivin, takZze se v nich vodni vegetace rozviji pouze v malé mife.
ZvySeni Gzivnosti toku je provdzeno zménami ve struktufe pfirodnich spoleCenstev toku s
negativnim dopadem na perlorodku. Napf. splachy popela z velkych spéalenist po likvidaci
klesti z lesnich téZzeb jsou jednim z mnoha faktord, jez mohou ovliviiovat kvalitu biotopu
perlorodky. Jeho nebezpeli spolivA zejména v kumulaci s ostatnimi negativnimi vlivy.
Rozptyleni popela do bylinného porostu je vhodnym opatfenim, nebot pida s vegetaci je
schopna vazat a vyuZzit Ziviny a zabranit tak jejich pfimému transportu do vodniho prostiedi.
Cim dale od toku je toto opatfeni realizovano, tim je G&inn&jsi.
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