1. UVOD
1.1 ZADANI DILA

Predkladané dilo je zpracovano na zakladé smlouvy o dilo €. 09468 16 mezi Agenturou
ochrany pfirody a krajiny CR (objednatel) a firmou GeoVision s.r.o. Praha (zhotovitel) ze
dne 11.11.2009.

Pfedmétem smlouvy byla aktualizace a revize vymezeni regionalniho a lokalniho
USES naUzemi liberecké &asti Chranéné krajinné oblasti (CHKO) Kokofinsko
(jihozapadni &ast okresu Ceska Lipa). Cilem revize bylo provéfit provazanost USES na
vSech pfitomnych hierarchickych urovnich podle pozadovanych metodickych postupl a
doplnit ekologické sité do pozadované prostorové skladby. Na feSeném uzemi byly
v minulosti zpracovany Generely USES (viz dale).

Revidované grafické vymezeni USES na vSech pfitomnych hierarchickych
urovnich, tj. regionalni, lokalni a velmi okrajové i nadregionalni (nebylo zadano, ale je
pritomno podél jv. okraje feSeného uzemi), bylo zpracovano digitalné v prostfedi
ARC.GIS (ArcView 9.3), textovy doprovod v prostiedi MS Word (podklady AOPK CR a
ze serverl CENIA, CUZK a UHUL).

Revize dokumentaci USES byla zpracovana fesitelskym tymem firmy GeoVision,
jehoz vedoucim je autorizovany projektant Ceské komory architektl pro projektovani
USES. Revize star$ich dokumentaci USES i nové vymezeni skladebnych &asti na vech
hierarchickych urovnich provedli odbornici s dlouhodobymi zku$enostmi v oblastech
krajinné ekologie, geobotaniky, geobiocenologie a s projektovanim uzemnich systému
ekologické stability na izemi Plzefiského kraje i celé CR.

1.2 VYMEZENIi RESENEHO UZEMi A JEHO ADMINISTRATIVNI CLENENI

Aktualizace a revize regionalniho a lokalniho USES byla v CHKO Kokofinsko zadana
na Uzemi Libereckého kraje resp. v okrese Ceska Lipa. Re$ené uzemi je vymezeno
katastralnimi uzemimi Blatce (594 ha), Blizevedly (462 ha), DesStna u Dubé (541 ha),
Domasice (653 ha), Drazejov u Dubé (496 ha), Duba (1159 ha), Drev¢€ice (486 ha),
Hefmanky (277 ha), Holany (335 ha), Houska (515 ha), Hvézda pod VIhostém (544
ha), Korce (519 ha), Kravare v Cechach (119 ha), Kruh v Podbezdézi (260 ha), Lhota
u Drevé€ic (155 ha), Litice (357 ha), Loubi pod VIhostém (278 ha), Luka (123 ha),
Nedanov (255 ha), Pavliéky (286 ha), Skalka u Blizevedel (216 ha), Stvolinky (158
ha), Tachov u Doks (177 ha), Tuboz (549 ha), Tuhanec (468 ha), Tuhar u Dubé (284
ha), Vojetin (215 ha), Zaksin (676 ha), Zatyni (279 ha), Zdirec v Podbezdézi (338 ha)
a Zd'ar v Podbezdézi (305 ha). Celkova plocha je na FeSeném tzemi CHKO cca 12079
ha. Administrativni ¢lenéni feSeného Uzemi doklada mapa SirSich vztah( v méfitku 1 :
50 000 a mapovy atlas v méfitku 1 : 10 000. P¥i revizi a aktualizaci USES byly provéfeny
rovnéz navaznosti vSech skladebnych ¢asti revidovanych systému do sousednich,
dosud nerevidovanych uzemi jizni Casti CHKO Kokofinsko v okrese Mélnik (ORP
Mélnik) a také do okrest Ceska Lipa (ORP Ceska Lipa), Litoméfice (ORP Litomé&fice) a
Mlada Boleslav (ORP Mlada Boleslav).
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PREHLED mapovych listd ZM 1 : 10 000 NA REVIDOVANEM UZEMi:
02-42-12, -17, -18, -22, -23, -24;
02-44-02, -03, -04, -05, - 08, -09, -10, -14, -15;
03-33-06, -11.

1.3 ODUVODNENI REVIZE DOKUMENTACI USES

v

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny (ve znéni pozdéjSich predpisl)
zaradil nadregionalni, regionalni a lokalni systémy ekologické stability mezi nastroje
obecné ochrany pfirody a krajiny. Rovnéz v novém Stavebnim zakoné ¢. 183/2006 Sb.,
0 uzemnim planovani a stavebnim fadu (v aktualnim znéni) je zakotvena povinnost
vymezovat, projednavat i schvalovat vySe uvedené uzemni systémy ekologické stability
(USES) v ramci pofizovani tzemné-planovacich dokumentaci. Celkové pojeti vymezeni
USES na v8ech hierarchickych trovnich vychazi z dlouhodobych koncepénich zasad,
které by mély naplfiovat celosvétovou strategii trvale udrzitelného zivota ve smyslu
§6 zakona €. 17/1992 Sb., o zivotnim prostredi.

Nezbytnost pfizplisobit nadregionalni a regionalni USES pozadavkdm tzemniho
planovani, nova biogeograficka regionalizace Ceské republiky, nova typologie biochor a
také nutnost skloubit a provazat nadregionalni i regionalni USES podle jednotnych
kritérii na Uzemi celého statu vedly v letech 1994-96 k vytvofeni Uzemné&-technického
podkladu (dale UTP) ,Nadregionalni a regionalni tUzemni systém ekologické
stability Ceské republiky“ (Binova et al. 1996), ktery je oborovym dokumentem MZP
CR a zaroven uzemné-technickym podkladem MMR CR. Tento vychozi podklad pro
detailni vymezeni skladebnych Casti na vSech hierarchickych urovnich, tedy i lokalni,
zasadné zménil pavodni ,krajské generely“, ze kterych vychazely star§i dokumentace
zpracované pred rokem 1996 (viz dale).

Vytvareni uzemnich systému ekologické stability na vSech stupnich zpracovani
dokumentace je verejnym zajmem (VPO). Z tohoto duvodu by mély byt prfedev§im
systémy USES vys$si hierarchie navrzené v UTP NR a R USES CR (Binova et al. 1996)
co nejdfive vymezeny detailné a co mozna nejkvalitngji v prostorovém uspofadani
skladebnych &asti, aby na jejich vymezeni mohly bez sebemensich problému navazovat
i hierarchicky nizsi, tedy lokalni systémy ekologické stability. Od roku 1992 az doposud
vSak praxe postupovala ¢asto v opacném sledu, tj. od lokalnich systému k systémum
vyS8Si hierarchie, které byly navic vroce 1996 oproti pavodnimu generelu zasadné
upraveny (zcela nové byla vymezena nadregionalni uroveri!). Vysledkem je v souCasné
dobé znacna neprovazanost systémi ve starSich dokumentacich a v nadregionalni
urovni dosud v mnoha regionech zlUstava vymezena pouze osa NRBK s ochrannym
pasmem v méfitku 1 : 50 000, ktera se prejima do vSech koncepcnich uzemné-
planovacich dokumentaci (ZUR PK, UAP, UPO apod.), nékdy v8ak i bez ochranné zény.
Tento fakt vyvolava znacné problémy v souvislosti se stavajicim znacné prekotnym
rozvojem sidel (znacné mnozstvi novych rozvojovych ploch pro zastavbu sidel,
primyslovych zén a komunikaci) a tudiz také s nezadoucimi zasahy do nepresné
vymezenych skladebnych &asti USES a s nevratnou ztratou nékterych vhodnych ploch
resp. biotopu pro jejich upfesnéni nebo nové vymezeni.
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PREHLED ZPRACOVANYCH DOKUMENTACi USES NA REVIDOVANEM UZEMi A
JEJICH ZHODNOCEN:i:

1) JEBAVY M., JEHLICKA J., SKLENICKA P. (1994): Generel LUSES k.u. Blizevedly, Litice,

Skalka a Hvézda. — MS, Ceska Lipa a Lareco, Praha.

- stard dokumentace, zpracovana jesté pred ,Rukovéti ..“ a UTP; chybné prostorové parametry
skladebnych ¢asti (dlouhé RBK - vice jak 1400m); misty nesourodé vybézky z LBC (napf. Ronov);
propojovani nepfibuznych STG bez navaznosti do systému ES (napf. poto¢ni nivac=cCediCovy suk,
mezofilni RBK<potocni niva; Bobfi potokselevace Dubin<Blizevedisky potok) — nesystémové
propojeni; v pfirodnich lesnich ekosystémech vymezovany RBK i LBK v min $ifce, misty LBK vedeny
po nepravidelném okraji lesa (nereprezentativni vedeni); v LUSES nebyla misty dodrZena prostorova
skladba do 2 km; vedeni RBK &. RK297 odligné od UTP — nejvétsi chybou je vSak prevzeti chybného
vymezeni do KPU Blizevedly (viz dale);

2) CADILEK J., VALES V., REICHL R. (1994): Generel MUSES k.U. obce Duba. — MS,

Hortiservis, Jablonec nad Nisou.

- stara dokumentace, znaéné& schematicka, zpracovana jesté pred ,Rukovéti ..“ a UTP; vétSina
skladebnych &asti vymezovana v rozporu s aktualnim stavem pfirody a krajiny; misty jsou dlouhé RBK
nebo schematické (bez detailniho vymezeni skladebnych &asti), Casté problémy také s dodrzovanim
prostorové skladby na lokalni Urovni; nékteré LBK netvofi systém, ale ,slepé vétve, jina LBC nejsou
propojena do systému a zahrnuji zastavéné plochy; mezi Berkovskym vrchem a Velkym BeSkovskym
kopcem vymezen NRBK namisto RBK (odchylné vedeni od UTP), kromé toho je$té v chybnych
prostorovych parametrech;

3) BURDOVA E. (1995): USES Zahradky u Ceské Lipy, Holany, Loubi pod Vihostém. —

MS, Ing. Burdova, Liberec.
- star$i dokumentace, zpracovana jesté pred UTP (mirny nesoulad); nereprezentativni propojovani
mezofilnich a hygrofilnich stanovist do jediného systému ES; znacn& nerovnomérna prostorova
skladba; nelogické propojovani VKP (niva-kopec-niva); kfizeni MZF a HGF systémd mimo biocentra;
nejasné navaznosti do sousednich Uzemi, v regionalnim systému dlouhé useky RBK mezi vioZenymi
LBC;

4) BURDOVA E. (1996): USES Domasice, Tuhanec, Tuhan, Pavlicky. — MS, Ing. Burdova,

Liberec.
- star$i dokumentace, zpracovana jesté pred UTP, vymezeni znaéné& schematické; propojovani
nepfibuznych stanovist do jediného systému ES (niva-svah-skaly-niva-skaly) — viz napf. ZakSinsky
potok; systém neni kontinualni, pfedevsim na mezofilnich stanovistich (obvykle konc&i ve vlhkych
biotopech a nikam nepokracuje); uzké biokoridory vedené vétSinou podél cest nerespektuji pfirozené
krajinné fenomény (viz biochory atd.) — absence logickych vazeb v krajing (,umély* USES); nefeseny
reprezentativni navaznosti na sousedni Uzemi, prostorova skladba misty zasadné vétsi nez 2 km;
v regionalnim systému dlouhé Useky RBK mezi vlozenymi LBC;

5) HROMKOVA V., PAROULKOVA |. (2006): KPU Blizevedly. — AKE, Liberec.
- vyznamnou chybou bylo zapracovani starého a chybného Generelu USES (Jebavy, Jehlitka,
Skleni¢ka 1994 - viz vy$e) do KPU; v KPU je RBK zalozeny na orné pudé dlouhy 885m, tedy vice nez
pfipousti metodiky (max 700m — na orné pudé ho nelze zkratit na max pozadovanou délku); dalsi
v KPU nové zaloZeny LBK propojuje mezofilni az xerofilni biotop L6.5B na éedigich s vihkymi biotopy
T1.5 a T1.6 v nivé Litického potoka (nepfipustna metodicka chyba) a kromé toho tento LBK kon¢i
v zastavbé osady Stranné.
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Diive zpracované dokumentace USES vesmés neodpovidaji soudasné platnym
metodikam ani postupim pro vymezovani jednotlivych skladebnych €asti uzemnich
systémU ekologické stability, zejména pak v regionalnich a nadregionalnich systémech
urovni USES jsou v rozporu s metodickymi postupy projektovani USES (nedodrzeni
pozadovanych prostorovych parametri skladebnych €asti — relativné mala biocentra,
dlouhé biokoridory — nezahrnuti celé rozlohy pfitomnych pfirodnich biotopd,
nerespektovani pfirozenych hranic pfirodnich fenoménld ani pozemkového c¢lenéni,
atd.).

Velmi zavaznym nedostatkem dokumentaci USES je nefeSeni S$irSich vztahQ pfi
vymezovani skladebnych ¢asti USES, s tim spojena znacna neprovazanost systémd ES
a nakonec i zavazné chyby v celkoveé prostorové skladbé USES.

Na revidovaném tzemi byly zpracovany Generely MUSES jiz pfed 14-16 léty a jsou tedy
znaéné zastaralé. V dokumentacich USES nejsou vesmés respektovany prirozené
krajinné struktury (rozvodné hibety, udolnice tokd, udolni nivy, skalni vychozy apod.),
nereprezentativni je téz propojovani mokfadnich a mezofilnich biotopl do jediného
systému (jedna se o zcela nesystémové feSeni). | kdyz byl v Generelech obvykle
zpracovan jak aktualni stav pfirody a krajiny, tak i geobiocenologicka typizace, nejsou
skladebné &asti USES vymezovany v pfirodnich biotopech s nejvys$si ekologickou
stabilitou. Misty nejsou respektovany ani prostorové parametry. Skladebné Casti dosud
nebyly vymezeny na hranice pozemki. Vy$si hierarchie USES ve starych
dokumentacich jesté nevychazela z UTP NRaR USES CR (Binova et al. 1996). Nemohl
byt tudiZ v uzemi vymezen spravné ani regionalni a cely nadregionalni systém, ktery je
schvalen az od roku 1997. Zpocatku neexistovaly také podrobné metodické postupy
k projektovani USES, nebo je pozd&ji autofi USES vilbec nerespektovali. Zavazné
dokumentace USES v UP obci proto vesmés nevyhovuiji sou¢asné platnym metodickym
priruCckam (Low 1995, Madéra et Zimova 2005).

vew s

Za nejzavaznejsi nedostatky celého rozvoje feseného Uzemi povazujeme
schvalovani metodicky nespravnych dokumentaci USES do uzemnich plant obci
a do projektti komplexnich pozemkovych uprav!

1.4 STANOVENI CiLU REVIZE USES

Dilo zahrnuje celkovou revizi vSech dosud zpracovanych dokumentaci USES na
zadaném Uzemi (tj. vesmés jen starych Genereld USES) véetn& upfesnéni a doplnéni
chybn& vymezenych sou&asti vys$sich hierarchii USES, pfipadn& téZ upfesnéni jejich
nespravné vymezenych prostorovych parametrt. Revize brala zasadni zietel pfedevSim
na reprezentativnost skladebnych ¢&asti, respektive na pfibuznost stanovistnich
podminek jednotlivych ekologicky vyznamnych segmentd krajiny propojovanych do
jednotlivych systéml ES (vesmés s ohledem na vysledky mapovani pfirodnich biotopU
pro systémy Natura 2000 a Smaragd), dale téz na aktualni ekologickou stabilitu
skladebnych ¢&asti, tj. na zplsob jejich aktualniho vyuzivani lovékem.

V ramci revize byly tudiz dofeSeny vazby mezi vSemi definovanymi hierarchickymi
urovnémi USES v zadaném uUzemi (zasadnim divodem revize USES je pravé
absence provazanosti mezi témito urovnémi i v USES obecné):
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1) Pfedbézné bylo zpracovano koncepCni napojeni revidovanych regionalnich a
lokalnich systém( na vedeni nejvy$si trovné USES v Gzemi, tj. do nadregionalnich
biokoridort (dale NRBK) ¢. K15 a K18 podle navrzenych os a ochrannych zén NRBK
ve smyslu UTP NRaR USES CR (Binova et al. 1996). V&echny niz$i arovné USES
logicky vychazeji z definované typologie os NRBK (tj. mezofilni hajové a borové).

2) Vymezeni regionalni urovné bylo rovnéz revidovano a upfesnéno vyhradné podle
UTP (BiNOVA et al. 1996). Byla zajisténa celkova prostorova a funkéni navaznost
regionalni urovné USES na hierarchicky vy$3i, tj. nadregionalni systém ekologické
stability (zajiSténi reprezentativnosti v propojovanych NR a R systémech ES).
Spravné vymezené skladebné &asti regionalni hierarchie USES byly v nékterych
Castech feSeného uzemi prevzaty nebo tyto v detailu nové upraveny.

3) Lokalni trovert USES byla podrobena detailni a zcela zasadni revizi s cilem sjednotit
metodické pristupy jednotlivych zpracovatelll a soucasné platnych dokumentaci
s ohledem na pozadavky Rukovéti projektanta USES (Léw et al. 1995) a Metodickych
postup( a projektovani USES (Madéra, Zimova et al. 2005). Upravy mély pfedevsim
naplnit minimalni poZzadované prostorové parametry USES, ptipadné& zahrnuly do
systému nékteré dalSi vyznamné krajinné struktury a biotopy (chranéna uzemi
prirody, vyznamné prirodni biotopy nezahrnuté do EVL soustavy Natura 2000 apod.).
Zasadni bylo v8ak provazani na systémy vySSi hierarchie.

4) P¥i FeSeni provazanosti viech hierarchickych systém USES bylo zasadnim kritériem
zachovani kontinuity mezi biotopy zahrnutymi resp. propojovanymi do jednotlivych
systému ES, tj. mezi mezofilnimi az xerofilnimi na jedné strané a hygrofilnimi az
hydrofilnimi na strané druhé. Ztéchto didvodl jsou pro nazornost a snadnéjSi
pochopeni tvorby jednotlivych systému ES rozliSeny barevné hygrofilni az hydrofilni
systémy ES (modra barva) a mezofilni az xerofilni systémy (zelena barva) v€etné
znazornéni smiSenych skladebnych Casti propojujicich v sobé& oba zakladni systémy
ES (modrozelena barva). Prostorova provézanost NR+R+L urovni USES zcela
zakonité vyvolala rozsahlé detailni upravy dfive vymezenych skladebnych Casti.

5) Ve vSech pfipadech byla pfi vymezovani skladebnych ¢asti na vSech hierarchickych
urovnich USES naznadena také provazanost hraniénich systémd do vsech
sousednich Uzemné-spravnich jednotek, tj. do sousednich spravnich uzemi ORP
Ceska Lipa, Litomé&fice a Mlada Boleslav i dosud nerevidovanych GUzemi CHKO
Kokofinsko.

V doprovodné zprave je uveden popis provedenych zmén, zakladni charakteristiky nové
vymezenych skladebnych &asti USES véetné blizsiho popisu jejich ekologickych
podminek (mezofilni — hygrofilni systém) a vymezeni (funkéni — nefunkéni skladebné
gasti). Celkova koncepce provedené revize USES v zadaném Gzemi reagovala na vy$si
stupen poznani v této oblasti (pfedevSim na vysledky mapovani pfirodnich biotopu pro
evropské systémy Natura 2000 a Smaragd s hodnocenim jejich reprezentativnosti a
zachovalosti — viz metodiky), ale také na zkuSenosti s projektovanim systémua vyS$Si
hierarchie USES na celém Gzemi CR.

Stupen podrobnosti zpracovani grafické, textové i tabulkové ¢asti muze byt v souladu s
pravnimi pfedpisy podkladem pro zpracovani dalSich dokumentl vyplyvajici z pravnich
ustanoveni (§ 2 Vyhlasky MZP & 395/92 Sb.). Takto zpracovany USES bude
pochopitelné velmi cenénym vychozim podkladem pro dalSi koncepéni materialy
v oblasti prostorového planovani krajiny a uzemniho rozvoje, zvlasté pak pro komplexni
pozemkové upravy, pro dokumentace tykajici se revitalizaci riznych krajinnych prvki a
pro Uzemné planovaci podklady (UAP, ZUR, UP apod.).
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2. NAVRHOVA CAST
2.1 METODIKA A PODKLADY

Zpracovani revize dokumentaci USES na zadaném Uzemi CHKO Kokofinsko (okres
Ceska Lipa, Liberecky kraj) je provedeno v souladu s ,Metodickym pokynem MZP CR
k postupu zadavani a zpracovani dokumentace systému ekologické stability“ C.;.
NM 111/905/92 z 15.4.1992 a s jeho aktualizaci (metodicky pokyn ¢.j. 600/760/94 -
OOP/2490/94 z 20.5.1994).

Ucelenou teorii USES a zakladnimi metodickymi pfirudkami pro projektovani
systém USES jsou dvé metodiky k projektovani MUSES (LOw et al. 1995 a MADERA,
ZIMOVA et al. 2005). Pro systéemy vysSi hierarchie byly pouzity také vSechny textové i
tabulkové podklady ze zpracovani UTP.

Zakladni _vymezeni skladebnych &asti vSech hierarchii USES vychazelo
z Uzemné technického podkladu nadregionalniho a regionalniho USES CR v
méfitku 1 : 50 000 (BiNOVA et al. 1996; dale jen UTP), ktery fesil primarné prostorové
usporadani uzemnich systému( vyS$Si hierarchie, tj. nadregionalni a regionalni Urovné
USES. Pro celkovou tvorbu USES byly na fe$eném Uzemi zavazné také nékteré prvky
vy3$i hierarchie schvalené ve starsim UP VUC Libereckého kraje (v souladu s UTP).

Jako aktualni stav pfirody a krajiny byly pro detailni vymezeni USES v
zajmovém uzemi vyuzity vysledky mapovani pfirodnich biotopl pro evropské systémy
Natura 2000 a Smaragd, na nichz byla revize postavena a doplnéna. Zasadnim
pfinosem interpretace tohoto podkladu je nejen poskytnuti detailni predstavy o
pFitomnosti pfFirodnich biotopl (,ostrovid“) s vySSi ekologickou stabilitou v uzemi, ale
predevSim nezbytnost dodrzovani pozadavku na reprezentativnost propojovani
skladebnych &asti USES do dvou relativng samostatnych systéma ES (hygrofilni +
mezofilni). Interpretace vysledkl mapovani biotopl zabezpecovaly na urovni Planu
USES reprezentativni vymezeni v8ech hierarchickych systém( ES v hydrickych i
trofickych fadach (dva zakladni systémy ES, tj. mokfadni a mezofilni). Ke stejnym
ucelim byly vyuzity také barevné ortofotomapy feSeného uzemi, pfedevSim pfi feSeni
navaznosti do sousednich tzemi (podklady CENIA a AOPK CR).

Pro presngjsi vymezeni skladebnych &asti USES v lesich byla rovnéz vyuzita
digitalni vrstva na serveru UHUL (lesnické obrysové mapy z OPRL) a geologické mapy
CR v méfitku 1 : 50 000. Detailni vymezeni USES resp. prostorové usporadani
skladebnych ¢&asti jednotlivych systémd ES vychazelo rovnéz z detailniho prizkumu
terénu a také z dlouhodobych zku$enosti se zpracovavanim dokumentaci USES na
rozsahlych Gzemich v celé CR.

2.2 OBECNE PRINCIPY VYMEZENiI SKLADEBNYCH CASTi USES

Uzemni systém ekologické stability je na v8ech hierarchickych urovnich v principu
zalozen na vyuziti stabilnéjSich Casti krajiny, majicich v naSich podminkach obvykle
charakter ostrovd relativni stability v okolnim naruseném Gzemi. Ugelem vymezovani
USES je vhodné propojeni t&chto ostrovnich ekosystému (biocenter, resp. vyznamnych
krajinnych prvkl) systémem tzv. ,suchych® a ,mokrych” cest (biokoridor(l) tak, aby byla
umoznéna migrace biologickych informaci v krajiné a tim zamezena postupna
degradace a ekologicka degenerace izolovanych stabilnich krajinnych segmentu (jejich
pritomnost v souc¢asné dobé nejlépe dokladaji vysledky mapovani biotopl pro N2000).
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Zajisténi funkénosti takto vymezeného USES vyZaduje ve skladebnych &astech pfijeti
fady opatfeni od jednoduchych (ponechani ploch spontannimu vyvoji) az po slozita a
technicky naroéna (zména druhové skladby lesnich porostu, revitalizace vodotedi, pfip.
celych povodi).

Navrhy budoucich opatfeni v biocentrech (resp. ve skladebnych ¢astech obecné)
by mély vychazet z pfedpokladu, Ze v feSeném uUzemi je pfirozenym ekosystémem
prislusné lesni klimaxové spoleCenstvo. Vzhledem k historickému vyvoiji je ovSem nutno
zohlednit i funkénost krajiny pro Clovéka, tzn. akceptovat fakt, Zze klimaxové lesni
ekosystémy jsou dalekym vyhledem a je tfeba uvazovat o nahradnich (druhotnych)
spoleCenstvech (extenzivné obhospodafované louky a pastviny, rybniky, mokrady
apod.). Revize dokumentaci USES je v zadaném Uzemi zpracovana na relativné
podrobné a konkrétni urovni, a proto vymezeni skladebnych ¢€asti vychazi ze Ctyr
zakladnich parametr(:

— reprezentativnosti (posouzeni do jaké miry je dany ekosystém typickou soucasti
prislusné biochory nebo jeji ¢asti — vychazi z dlouhodobého vyvoje reliéfu a vzniku
typickych stanovist)

— kvality biotopu (zachovalost z hlediska managementu)

— minimalni velikosti (v feSeném uzemi bylo Casto pfihlédnuto k charakteru a povaze
ekosystému a navrzena vétsSi plocha, ktera vétSinou vychazela z méfitka pfirozené
vzniklych krajinnych struktur nebo rozlohy vyznamnych pfirodnich biotopu);

— maximalni pripustné vzdalenosti biocenter (v feSeném uzemi byla nékdy, z
dlvodu rdznych antropickych vlivu, tato vzdalenost mirné zkracena).

Obecné postupy pri revizi USES na feSeném tzemi.

V ramci zpracovani revize vSech hierarchickych urovni doSlo k upfesnéni a doplnéni
koncepce USES vy$3ich hierarchii ptevzaté z UTP. Upfesifiovani, dopliovani i
navrhovani zmén probihalo vzdy a zasadné jen v souladu s metodickymi vychodisky
tvorby USES (Low et al. 1995; MADERA, ZIMOVA 2005).

Upfestiovani nebo vymezeni novych skladebnych &asti USES bylo v zadaném
uzemi provedeno na zakladé pfitomnosti biotopl reprezentativnich jednak pro dany typ
biochory a jednak pro typy konkrétnich biokoridoru, které byly na uzemi odvozeny od
typologie os nadregionalnich systémii navrzenych v UTP (typizace LBK a RBK podle
NRBK). Timto byl zabezpe€en koncepctni a systémovy pfistup k tvorbé ekologickych siti
na v8ech hierarchickych drovnich, protoZe pfi vymezovani skladebnych &asti USES bylo
zohlednovano také kfizeni ,mokrych“ (mokradnich) i ,suchych® (mezofilnich) systémua na
v8ech urovnich, avSak vzdy pfes biocentra smiSeného typu.

Zasadnimi kritérii pfi vymezovani skladebnych &asti USES bylo zachovani
reprezentativnosti a minimalni rozlohy jednotlivych typl biocenter podle typu cilovych
ekosystémU a dodrzeni pozadované maximalni vzdalenosti sousednich biocenter.
Rovnéz pfi upfeshnovani hranic jednotlivych biokoridor( byly respektovany cilové typy
ekosystému, jejichz vhodné migracni podminky koridor zajiStuje, a to jak pro modalni,
tak i kontrastni vedeni. V biokoridorech byla zachovana minimalni Sitka podle typu
propojovanych ekosystému i maximalni délka mozného preruseni.

V chybéjicich usecich byly vSechny skladebné ¢€asti (tj. BC nebo BK) pouze
naznaceny v predpokladanych plochach, ale kone¢na podoba jejich prostorovych
parametrii musi byt upfesnéna projektem USES nebo komplexni pozemkovou
upravou Ci revitalizacnimi apravami.
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Prichody biokoridorli zastavénym uUzemim sidel byly vesmés feSeny jako
nefunkéni (chybéjici) biokoridory (pokud zde nevyhovuje zplsob vyuZziti, neexistuje
vhodna biologicka interakce & neodpovidaji prostorové parametry). Casto byva
zachovana alespon urcita interakce, tzn. funkéni vazby (vesmés se jednalo o upravené
vodni toky, nékdy i v protipovodriové navigaci, ale s relativné pfirozenym dnem a misty
také sfragmenty bfehovych doprovodu, av8ak s nedostateénymi prostorovymi
parametry, nej¢astéji malou Sifkou).

Pfipadné mirné vychyleni nebo zmény tras biokoridort vyssi hierarchie oproti
UTP, napf. upfesnénim skladebnych &asti podle pfitomnych reprezentativnich biotopd
mezi dvéma biocentry, bylo vzdy provedeno tak, aby byly dodrzeny vSechny zakladni
podminky metodickych postupl. Regionalni systémy nebyly v feSeném Uzemi oproti

vr wvivos

véechny nami provedené revize USES byly provegenv v souladu s pozadavky
metodickych postupt pfi vymezovani ekologickych siti (MZP, MMR, AOPK).

Struktura NRBK a RBK.

Nadregionalni hierarchie byla v detailu feSena pouze na jv. okraji zadaného uzemi, a to
ve spojitosti s navaznostmi dalSich nizSich hierarchickych systému (nebyla smluvné
zadana k feSeni). Prakticky v8echny prvky vy$si hierarchie navrzené v UTP nebo
doplnéné a vymezené v dalSich dokumentacich byly detailné vymezovany nebo
upfesniovany jako NRBK/RBK slozené, tj._tvorené obvykle jednim svazkem NRBK/RBK,
pfipadné doplnéné jednim ¢&i vice svazky LBK v ramci ochranné zény. V nich se
nachazeji viozena biocentra lokalnich, regionalnich i nadregionalnich parametrd a dil€i
useky regionalnich &i lokalnich biokoridoru.

Zasady pouzivané pro presné vymezovani skladebnych éasti USES.

Hranice v$ech skladebnych &asti USES (tj. regionalnich a lokalnich biokoridord a
regionalnich i lokalnich biocenter v nich lezicich) byly stanovovany podle nasledujiciho
schématu:

1) Pokud v krajiné existuje pfirozena Ci antropogenni terénni hranice, jakou je napf.
vodni tok, erozni hrana svahu, liniova zelen, mez, silnice &i jina komunikace, nebo
pokud se jedna o hranici rozdilného vyuzivani pozemkd (napf. les-nelesni plocha,
pole-louka apod.), pfedstavuje toto rozhrani i hranici mezi biocentrem a biokoridorem
(uréovano podle ortofotomap a zakladnich map CR, pfipadné i lesnickych map na
podkladu SMO). V lese byly pro tyto ucely vedle stabilizovanych lesnich cest a
pruseku vyuzity také vhodné hranice lesnich oddéleni, jednotlivych porostd, méné
Casto i porostnich skupin (obrysové lesnické mapy).

2) Nebylo-li mozné jednoznacnou hranici vymezit pfimo v terénu, bylo pfi vymezovani
USES piihlédnuto k administrativnimu &lenéni (hranice katastralnich Gzemi, ve
vyjime€nych pfipadech i hranice pozemku, které bylo mozné odvodit z pouzitych
mapovych podkladl, napf. lesnickych map na podkladu SMO).

3) V ojedinélych specifickych pfipadech, kdy nebylo mozné hranici stanovit ani podle
dvou vySe uvedenych zasad (napf. rozlehlé plochy nivnich luk bez viditelného
Clenéni, velké vodni plochy apod.), byla hranice vedena pomysiIng, zpravidla jako
nejkratSi spojnice dvou bodu identifikovatelnych pfimo v terénu &i z mapy.

4) U lokalnich biocenter je umoznéno rozdéleni dopravni stavbou jen zcela vyjimecné a
pouze v takovém pfipadé, Ze obé c¢asti LBC pfesahly minimalni plochu 3 ha
(komunikacni prostor mezi nimi by v§ak mél zachovat minimalni Sitku LBK, tj. 20 m).
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5) Vymezeni skladebnych &asti jednotlivych RBK bylo verifikovano pfimo v terénnich
podminkach (upfesnéni hranic, biotopu, vedeni systému apod.).

Vlastni vymezeni biocenter a biokoridorl bylo podfizeno pfedevsim pozadavkim na
potfebnou reprezentativnost biotopl a interakci mezi nimi, a dale na minimalni rozlohu
(u biocenter), minimalni Sitku a maximalni délku (u biokoridorl). Rozhodovani, jaké
plochy & biotopy zahrnout do biocentra nebo do biokoridoru a jaké z USES zcela
vyloucit, se pfidrzovalo téchto obecnych pravidel:

1) Biocentra byla vymezovana vesmés mimo souvisle zastavéna uzemi lidskych sidel,
vyjimeCné se v nich nachazeji jednotlivé stavby neslouzici vSak k trvalému bydleni
(vodojemy, chaty, vysilate ¢&i rozhledny). Dulezitym kritériem pfi vymezovani
biocenter byla pfitomnost pfirodnich biotopu s vy88im stupném ES, pfi¢emz byly
vedle ortofotomap vyuzity i vysledky mapovani biotopl. Biokoridory byly rovnéz
prednostné vedeny v pfirodnich biotopech, avSak vedle toho mohou zahrnovat i
nesouvisle rozptylené objekty (mlyny, hajovny, sezénni rekreacni zafizeni, chatové
kolonie C€i détské tabory apod.). Takové vymezeni vychazi z predpokladu, ze
v koridoru rozptylené objekty nepfedstavuji nepropustné bariéry pro migraci Ci
vyménu genetické informace v krajiné a je tak zachovana alespon CasteCna
komunikace mezi biocentry. Do skladebnych &asti USES byly obvykle také zahrnuty
lesy ochranné a zvlasté chranéna uzemi pfirody.

2) Hraniéni linie tvofené silnicemi, zpevnénymi cestami, Zeleznici, naspy, ploty a jinymi
umélymi (antropogennimi) prvky, zpravidla nejsou soucasti biocentra. Pokud takovy
artefakt tvofi hranice biocentra a biokoridoru, lezi vzdy uvnitf biokoridoru. Naopak
hranice pfirozeného charakteru (vodni toky a bfehové porosty, lesni plasté, liniové
porosty strom0 i kfovin, travnaté meze, erozni brehy) byly vétSinou povazovany za
pfirozené soucasti biocenter. Vyjimkou jsou nékteré vétSi toky a jejich bfehovy
doprovod, které byly podle aktualni terénni situace zafazeny bud do BC nebo BK.

3) Podrobnost a presnost vymezeni jednotlivych skladebnych ¢&asti je v detailu
limitovana méfitkem zpracovani vGIS (min 1 : 4000, v sidlech nebo na
problémovych lokalitach az 1 : 1 000).

Funkénost skladebnych c¢asti byla odvozovana z pfitomnosti pfirodnich nebo pfirodé
blizkych biotopl. Za funkéni byly uznany takové segmenty skladebnych &asti, jejichz
aktualni stav alespon caste¢né odpovida pfirozenym podminkam prostfedi (napf.
extenzivni sady, zahrady s rozptylenymi pavodnimi dfevinami, intenzivné vyuzivané ¢i
ruderalizované louky, sezonni rekreaéni arealy, travnata hfisté apod.). Pokud to bylo
mozné vzhledem k pozadavkim na minimalni funkéni parametry, byly tyto plochy vzdy
pfifazeny do biokoridoru. V biocentrech, pro néz plati vy$Si naroky na ekologickou
stabilitu, byly obdobné plochy povazovany za nefunkéni ¢asti. Za nefunkéni useky BK
byly povazovany takové plochy, kde je vyuziti krajiny pfFili§ intenzivni (orna puda,
intenzivni louky, pastviny a sady) nebo existuji pfekazky vyrazné prerusujici vymeénu
biologické resp. genetické informace (napf. dalnice, silnice l.tf., zastavéna uzemi,
rozsahlejSi zpevnéné plochy apod.). Jako nefunkéni jsou oznaceny také skladebné
&gasti, jejichz stavajici stav nesplfiuje minimalni prostorové parametry USES (zatrubnéné
Ci jinak nevhodné regulované vodni toky v intravilanu i extravilanu, pfilis uzké liniové
porosty podél cest apod.).
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Cislovani skladebnych ¢asti USES.

Znaceni jednotlivych skladebnych casti vySSich hierarchii, tj. NRBK i RBK, vyslo
z databaze zalozené v UTP NRaR USES CR (BiNOVA et al. 1996). V nové databazi bylo
tudiz ponechano pavodni znageni v8ech piitomnych RBC v NRBK i v RBK podle UTP.
Néktera biocentra byla z hlediska jejich umisténi upfesnéna na zakladé aktualniho stavu
vyuzivani krajiny.

Lokalni biocentra, jez jsou soucasti nadregionalniho systému, zachovavaji kéd
prislusného NRBK (napf. K18). Dale by mély byt oznaCeny od Cisla 001, tj. K18/001.
Koordinace Cislovani v celém NRBK by méla vychazet z jeho pocatku, tedy od NRBC &.
18 Kokorinsky dul (nachazi se tésné mimo feSené uzemi).

V lokalnich systémech je Cislovani BC zvoleno na feSeném uUzemi vzestupné od
Cisla 001 (na uzemi CHKO Kokofinsko se prozatim nepfedpoklada vyssi pocet jak 1000
lokalnich biocenter). Pro sjednoceni tohoto €islovani v urlité ucelené uzemné-spravni
jednotce, napf. vcelém spravnim uzemi CHKO Kokofinsko, ale i pro budouci
celorepublikovou databazi, byl k Cislici pfedfazen koéd uzemné-spravni jednotky (v
aktualnim pfipadé CHOKO), ktery je bude odliSovat od ostatnich VZCHU (toto kdédovani
spravnich tzemi bylo jiz zaloZeno i v Generelech jinych krajd). Cislovani biokoridor( je
zalozeno identicky na Cislech lokalnich biocenter, ktera lokalni biokoridory propojuji,
napi. CHOKO001-CHOKOO002 atd.

2.3 POPISY REVIDOVANYCH | NOVE VYMEZENYCH SKLADEBNYCH
CASTi USES V ZAJMOVEM UZEMi

V nasledujicich podkapitolach je popsana filosofie tvorby nadregionalnich, regionalnich i
lokalnich systém( na revidovaném uzemi v Casti Uzemi CHKO Kokofinsko (Liberecky
kraj, okres Ceska Lipa) v€etné navaznosti do vSech sousednich uzemi.

NADREGIONALNI SYSTEM USES

Do zadaného uzemi v liberecké Casti CHKO Kokofinsko zasahuje v nejvySsi hierarchii
pouze velmi okrajové nadregionalni biokoridor (NRBK) ¢. K18 Kokorinsky diil-
Brehyné, Pecopala, ktery byl v UTP NRaR USES CR (Binova et al. 1996) vymezen
borovou osou (B) s ochrannou zénou v Sifce 2 km od osy na obé strany. Tento
biokoridor zasahuje pouze ochrannou zénou do nejvychodnéjsi ¢asti zadaného uzemi
(k.0. Tuboz, Houska, Vojetin, Zdar v Podbezdézi, Kruh v Podbezdézi a Luka). NRBK
K 18 byl tudiz v detailu skladebnych ¢asti vymezen v této ¢asti uzemi viastné nad ramec
smlouvy a vibec poprvé jako jednoduchy Siroky svazek NRBK. Divodem detailniho
vymezeni kratkého useku predmétného NRBK bylo jen celkové dofeSeni prostorovych
vazeb vdech navazujicich regionalnich i lokalnich systémua ES. Vétsi ¢ast vymezeného
useku lezi tedy v navazujicim, dosud nerevidovaném uzemi CHKO Kokofinsko (okres
Mélnik), dale na tzemi ORP Mlada Boleslav a ORP Ceska Lipa.

VSechny skladebné c&asti vymezené v NRBK K78 jsou caste¢né az plné
(optimalné) funkeni.
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Pro feSeni koncepc¢ni provazanosti vSech hierarchickych urovni do sousednich
uzemi a hlavné pro zachovani reprezentativnosti vSech navazujicich systéma ES
v feSeném uzemi byly vyuzity také charakteristiky NRBK ¢. K15 Védlice-Kokorinsky
dal, ktery byl vUTP vymezen osou mezofilni hajovou aZ borovou (MH-B) s
ochrannou zénou v Sifce 2 km od osy na obé strany.

REGIONALNI SYSTEMY USES

Regionalni systémy USES byly do celkové revize v8ech hierarchii USES na zadaném
uzemi CHKO Kokofinsko prevzaty z dfive zpracovanych Generell. Jejich vedeni vSak
bylo upfesnéno, pfipadn& zménéno podle UTP NRaR USES CR (Binova et al. 1996),
anebo podle vysledkd mapovani pfirodnich biotopu (podklad AOPK).

Podél sz. hranice feSeného uzemi probihaji 2 regionalni biokoridory (RBK) ¢. RK
608 Velké haje-VIhost (aktualné prevazujici vegetacni typy ,L-BO, SM, A, cilové typy
B-MB) a RK 609 Zizkiiv vrch-VIhost (aktuang prevaZujici vegetaéni typy ,L-BO, SM*;
cilové typy B-MB). V SirSim uzemi tyto RBK sleduji morfologicky vyrazny okrajovy svah
kifidové klenby Roverskych skal s vyznamnou neovulkanickou elevaci VIhost (613m).
Do feSeného uzemi zasahuje vyznamné vlozené biocentrum regionalnich parametrt
(RBC) €. 1302 Vihost (aktualné pfevazujici vegetacni typy ,L2-BO, SU“; cilové typy B-
MB).

Centralni ¢asti Roverskych skal (podél hlavniho rozvodného hibetu) a vyraznym
karionovitym uadolim ficky Libéchovky jsou v feSené liberecké Casti CHKO vedeny
celkem 3 regionalni biokoridory (RBK) &. RK 614 VIhost- Cadp (aktualné prevazujici
vegetaéni typy ,L-BO, SM, BK*; cilové typy B-MB), RBK RK 626 Plosina R&é-Cap
(aktualné prevaZzujici vegetacni typy ,L-BO, SM, BK" cilové typy B-MB) a také kratky
usek RK 627 Osinalicky-Plosina Rac (aktualné prevazujici vegetacni typy ,L-BO, SM,
Cdp (aktualné prevazuijici vegetaéni typ ,L2-BO*; cilovy typ B-MB) a 1286 Plosina Ra¢
(aktualné pfevazujici vegetacni typ ,L2-BO*; cilovy typ B-MB).

Do vych. ¢asti feSeného uzemi CHKO zasahuiji regionalni biokoridory (RBK) €.
RK 613 Skalni mésto-Beskovsky kopec (aktualné prevazujici vegetacni typy ,A, P, L2-
BK, SM, BO“ cilové typy B-MB) a RK 631 BesSkovsky kopec-Kokorinsky dul
(aktualné prevaZzujici vegetacni typy ,L-BO, P*; cilové typy B-MB, N). Biokoridory sledu;ji
vyznamné kfidové elevace s neovulkanity a vyrazné kanonovité udoli ficky PSovky.
V feSeném uzemi se nachazi jiz dfive viozené RBC . 1287 BeSkovsky kopec
(aktualné prevazujici vegetacni typ ,L2-BO*; cilovy typ B-MB).

Aktualizace RUSES probihala vesmés vnavaznosti na vSechny noveé
aktualizované skladebné &asti USES, {j. jak na nadregionalni, tak i na lokalni uroven.

V revidovanych uzemich je velkd cast skladebnych ¢asti vymezenych
v regionalnich systémech ES Castecné funkéni, ojedinéle az pIné (optimalné) funkéni.

Problémové useky jsou nasledujici:

1) Blizevedly: dosud nikde nerespektovan UTP (resp. UP VUC Libereckého kraje),
v KPU zaloZeno podle starSiho generelu zcela chybné! (délka RBK az 830m! —
nedodrzena max pfipustna délka RBK pro lesni ekosystémy do 700m);

GeoVision 09468 16 —-11-



2) Kozli Roh: oploceni ovCi farmy v nivé Dolského potoka zcela zabranuje migraci
vys8Sich savcl (vymezeno jako soucCast smiSeného RBC & 1309 Zizk(v vrch-
Bazantnice);

3) ZakSin: kontrastni pfechod RBK pfes udoli Libéchovky (optimalizovat nelesni
biotopy);

4) Blatec: doplnit chybéjici (nefunkéni) usek RBK na orné pudé.

LOKALNI SYSTEMY USES

,Kfidova krajina“ je na revidovaném uzemi liberecké Casti CHKO Kokofinsko pouze
okrajové zatizena intenzivnim zemédélskym hospodafenim vCetné systematického
odvodnéni se silnou regulaci pfilezitostnych vodotec€i a misty témér uplnym odstranénim
rozptylené krajinné zelené. Kostra ekologické stability krajiny je v takovych mistech silné
naruSend a jeji obnova pfi realizacich USES resp. projektovani KPU bude slozita.
Prostorovou skladbu USES znaéné ovliviiuje také morfologie krajiny na kFidovych
klenbach, které jen v nékterych snizenych a stfidavé zamokfovanych sedlech umoznuji
pfevadéni vihkych systém( ES do sousednich povodi (pro CHKO Kokofinsko se fakticky
jedna o unikatni systémy ES). Vétsi ¢ast téchto morfologicky unikatnich mist je také jiz
nevratné narusena nebo zcela zniena zastavbou ¢i dopravni infrastrukturou, anebo
jsou zemédélsky obhospodarovana.

A) Mezofilni az xerofilni systémy ES:

V_kfidové krajiné* na uzemi CHKO Kokofinsko jsou tyto systémy ES jednoznaéné
vud€im typem ekologickych siti, a to na v8ech hierarchickych urovnich (borovy az
mezofilni_bucinny typ). V revidovaném uzemi bylo v lokalni hierarchii a v pfislusnych
reprezentativnich typech stanovist dopinéno vymezeni €etnych lokalnich systému po
dil€ich rozvodnych hibetech a s navaznosti na systémy vySSich hierarchii, tj. na
regionalni a nadregionalni mezofilni systémy, vesmés borového az bucinného typu.
V celém USES dopliiuji mezofilni LBK prostorovou skladbu mezofilnich systému vyssi
hierarchie i lokalnich hygrofilnich systémud tak, aby vSechny vymezené systémy ES
odpovidaly poZzadované prostorové skladbé (ij. do ekologické sité s prostorovou burikou
kolem 2 km).

1) RBC Vlhost' — Ronov — udoli Bobfiho potoka u Sezimek — (RK 603 v CHKO
Ceské stredohofi) — kontrastné-modalni systém mezi 2 mezofilnimi regionalnimi
systémy ES.

2) RBC Vihost’ — Nedamov u Holan — RBK 609 u Kozliho Rohu — modaini systém ES
posilujici mezofilni sit' v silné zemédélsky obhospodarované krajiné u Holan
(reprezentativni doplnéni nedostatecné prostoroveé skladby).

3) ¢etné kontrastné-modalni mezofilni systémy Roverskych a Kokofinskych skal
propojujici mezofilni regionalni systémy:

a) v zap. ¢asti Roverskych skal propojeni RBK 608, 614 i 626 s kariony
Hradeckého potoka a pfitokt potoka Obrtka (zCasti jiz mimo uzemi CHKO —
navaznosti do ORP Ceska Lipa a Litoméfice);
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b) ve vych. ¢asti Roverskych skal propojeni RBK 608, 614 i 626 s kanony
Hefmaneckého potoka, Dolského potoka a Libéchovky (z€asti jizZ mimo uzemi
CHKO — navaznosti do ORP Ceska Lipa); v $ir§im okoli Dubé, kde ma krajina silné
naru$enou kostru ES, musel byt pro doplnéni pozadované prostorové skladby USES
vyuzit také obchvat silnice 1/9 (soubézny mezofilni LBK, z vétsi ¢asti chybéjici);

c) v sev. ¢asti Kokofinskych skal propojeni mezi RBK 627 a 631, tzn. mezi hluboce

vrw

zariznutymi kanony ricek Libéchovky a PSovky;

d) v sv. ¢asti CHKO jsou ¢etné lokalni mezofilni systémy ES vzajemné propojeny
jednak mezi RK 613 a kfidovymi elevacemi s neovulkanity na Dokesku (k zapadu
téZ propojeni do kafionu Libéchovky a Dolského potoka — vétSi €ast téchto lokalnich
systému ES lezi jiz mimo uzemi CHKO);

e) v sv. ¢asti CHKO jsou dalSi lokalni mezofilni systémy vzajemné propojeny mezi
RK 631 a NRBK K18, ale i na kiidové elevace s neovulkanity na Dokesku

v

gast t&chto systémd ES byla naznadena i do sousedniho tzemi ORP Ceska Lipa).

Prevazujici €asti v lesnich porostech jsou ¢aste€né, misty az optimalné funkéni.
Cetné kratké i delSi useky téchto mezofilnich systémG jsou vsak chybéjici
(nefunkéni), predevsim pak na plochach orné puldy, ojedinéle vSak i na plochach
TTP bez rozptylené krajinné zelené.

B) Hygrofilni az hydrofilni systémy ES:

V této hierarchii i pfislusnych typech vlhkych ekosystémud bylo v revidovaném uzemi
upfesnéno nebo doplnéno vymezeni 3 hlavnich lokdlnich systémua, vesmés
v udolnicich vyznamnych vodnich tokd napojenych na paterni systém feky Labe. Pouze
zcela ojedinéle mohly byt jejich mokradni systémy ES pfes pfirozené snizena, plocha a
stfidavé zamokfovana sedla v reliéfu krajiny prfevedeny do sousedniho povodi feky
Plou€nice, a to tak, aby cely systém byl z hlediska reprezentativnhiho propojovani
pFibuznych biotopu &i stanovist kontinualni (spojity). Pfihlédnuto bylo téz k prdchodnosti
systému pfes zastavéna uUzemi sidel. Pfirodni biotopy jsou v nékterych vihkych
systémech ES naruSeny systematickym odvodnénim zemédélské krajiny a tvrdou
regulaci drobnych vodnich tokd, v intravilanech sidel v mnoha pfipadech téz zastavbou
puvodnich udolnich niv a tvrdymi protipovodnovymi Upravami potocnich koryt (napf.
ficka Obrtka). Na trvale pratocnych udolnich nivach se vyrazné Castéji dochovaly
jasanovo-olsové potocni luhy, mokfadni vrbiny, vihké pchacové louky az vlhka
tuzebnikova lada a vegetace vysokych ostfic. Na sezoénné pratocnych nivach (tj. bez
trvalych vodoteci) se spiSe vyskytuji vihké pchacové louky az aluvialni psarkové louky
degradované obvykle absenci hospodareni a potom je velmi €asto pfitomna téz rozlicna
ruderalni vegetace (systémy maiji snizenou biotopovou i druhovou diverzitu!!!).

1) (NRBK feky Labe, V+N) — ficka Obrtka — (Hradecky potok — Ustécky potok)

s jednim propojenim na ficku Libéchovku pod Tuhani; ve vySSi poloze Roverskych skal
vymezeno jako smiSeny LBK s vice kontrastnim propojenim do jednoho z karionu
Hradeckého potoka jz. od osady Skalka.
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Nékteré Casti tohoto smiSeného az vlhkého (vodniho a nivniho) systému u Obroka,
Tuhance a Tuhaneé jsou nefunkeni a lezi z€asti jiz mimo uzemi CHKO (enklava na Gzemi
ORP Ceska Lipa).

Navrhuje se komplexni revitalizace vodniho toku v soucinnosti s protipovodiovou a
protierozni ochranou sidel — odstranéni opevnéni v koryté, v sidlech téz nékteré
volného pfistupu ke korytu pro rekreacni vyuzivani, ve vhodnych lokalitach umistit
poldry pro rozlivy povodniovych pritoka.

2) (NRBK feky Labe, V+N) - ficka Libéchovka — (Svabsky potok — .... — Plouénice)
se zcela pfirozenym, ale pro krajinu CHKO Kokofinsko i SirSi okoli unikatnim a zcela
ojedinélym, propojenim povodi Labe a Plou¢nice pfes ploché sedlo v lokalité Panska

mezi osadami Vrchovany a Chlum (v sedle aktualné na orné pudé nefunkcni, lezi jiz na
uzemi ORP Ceska Lipa);

se dvéma dalSimi vyznamnymi spojkami v okoli Blatce do kanonu ficky PSovky (na
plochém rozvodi jeden méné a jeden vice kontrastni LBK smiSeného typu, zCasti téz
chybéjici);

a s jednim dalSim propojenim do Ficky Obrtky pod Tuhani.

Pouze nékteré dilCi useky LBK jsou na zornénych ,pfechodovych ploSinach®, ale i v
udolni nivé Libéchovky mezi Zak8inem a DeStnou, nefunkéni (chybéjici). Zalozeni
chybéjicich skladebnych &asti USES na plosinach musi dofesit KPU, vSechny pfirozené
zaplavované plochy orné pudy v udolni nivé Libéchovky navrhujeme zaluénit a
regulované useky poto¢nich koryt revitalizovat.

Naopak nékteré funkni Useky na nivach maji vysokou ekologickou stabilitu a podléhaji
zvySené ochrané (napf. MZCHU ,Mokfady dolni Libéchovky® a ,Mokfady horni
Libéchovky*).

3) (NRBK feky Labe, V+N) - ficka PSovka — ficka Libéchovka

se dvéma vyznamnymi spojkami v okoli Blatce do kafionu Ficky Libéchovky (na plochém
rozvodi vzdy jeden meéné a jeden vice kontrastni LBK smiSeného typu a kromé toho
kfizmo nenavazuijici);

misty vihky LBK vymezen také jako prichod regionalnim biokoridorem ¢. RK 631 nebo

lokalnimi systémy ES (smiSené skladebné €asti), dlouhy usek tohoto vihkého systému
ES prochazi také smiSenym NRBC ¢. 471 Kokorinsky dul.

Pouze jeden dilci usek LBK je na zornéne ,prechodove plosiné” zap. od Blatce
nefunkéni (chybéjici). Zalozeni teto chybgjici skladebne Casti musi vhodné doresit KPU
a projekt USES.

Vysokou ekologickou stabilitu a zachovalost ma dosud cela udolni niva PSovky, a proto
zde Cetné useky podléhaji rovnéz zvySené ochrané (napi. MZCHU ,Prameny PSovky“ a
,Kokofinsky dul).
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3. ZAVER

PFi zpracovavani aktualizace a revize dfive zpracovanych dokumentaci resp. Generell
USES v zadaném Uzemi na liberecké &asti CHKO Kokofinsko se opét prokazala
vhodnost a potifebnost zpracovani koncepénich dokumentaci USES pro vétsi Gzemi.
Zavaznym nedostatkem starSich dokumentaci USES je nedodrzovani platnych
metodickych postupl pfi projektovani jednotlivych systémi ES a prakticky uplna
absence oponentniho Fizeni ze strany metodickych organd (CKA, AOPK CR, odbort ZP
byvalych OkU atd.).

Aby mohla byt spravné navrzena koncepce celého systému ES, musi byt reSena v
navaznosti na systémy USES vyssi hierarchie, tj. v navaznosti na nadregionalni a
regionalni turovern USES resp. na typologii os NRBK. Timto se potvrdila nezbytnost
budovani ekologickych siti postupné od vyssSich urovni (NR a R) k nizSim (lokalnim resp.
mistnim), a to tak, aby byly zachovany logické vazby hydrickych systému ES na jedné
strané a mezickych systémul na strané druhé. Opacny postup, ktery byl az doposud
velmi Casto uplathiovan, vedl k nereprezentativnimu propojovani téchto dvou relativné
samostatnych systém( ES. Lokalni mezické systémy je totiz nezbytné propojovat na
mezické systémy vySSi hierarchie a nemohou byt tudiz biotopové resp. stanovistné
neprovazanou soucasti hydrickych systémd (nutnost zachovani _systémové
kontinuity resp. pfribuznosti mezi biotopy propojovanymi do jednotlivych
systému). Mezické systémy ES obvykle sleduji vyznamné morfologické struktury
na rlizné hierarchické urovni (NR-R-M). Hydrické systémy ES musi naopak vyplyvat
z logickych propojeni poto€nich a Fi€nich systému pres sniZzena a stfidavé zamokfovana
sedla na rozvodnych hibetech a plosinach. Ve starSich dokumentacich USES nejsou
vubec zohlednovany pfirozené morfologické struktury ani krajinné fenomény. Vesmés
jsou velmi staré a byly zpracovany jesté pted vymezenim USES vy3$si hierarchie (UTP
NRaR USES CR).

Na hranicich revidovaného uzemi bylo naznaCeno vedeni vdech hierarchickych
systéml i mimo tato feSena uzemi, jelikoz zde byl dostatek podkladl (mapova data,
aktualni stav pfirody a krajiny, revize USES) a bylo zde téZ provedeno mistni terénni
Setfeni. Nicméné pomérné detailni znalost krajiny v Sir§im regionu umoznila feSitelim
provedené revize predbézné naznacit koncepéni i detailni umisténi skladebnych &asti
také v sousednich, prozatim nerevidovanych uzemich, a to tak, aby starSi dokumentace
USES mohly byt v budoucnu revidovany nebo nové systémy USES navrzeny a
vymezeny jak v souladu s metodikou USES, tak v logické navaznosti na véechna dalsi
sousedni Uzemi. V této zahajovaci etapé revizi USES na tzemi CHKO Kokofinsko byly
zohlednény nékteré nové metodické pozadavky (kfizeni vlhkych a suchych systému
vzdy v biocentrech) a upraveny &i upfesnény nékteré skladebné €asti, opét s vyhledem
navaznosti na dosud nerevidovana uzemi.

Znacné komplikovanou situaci s obnovou kostry ekologické stability krajiny bude
nezbytné oCekavat v intenzivné zemédélsky vyuzivané krajiné Dokeska a v SirSim okoli
Tuhané. Krajina je v téchto uzemich celkové postizena zna¢nou intenzitou antropického
vyuzivani (extrémni zceleni zemédélskych ploch, odstranéni aktivnich protieroznich
prvkl, systematické odvodnéni, regulace vodnich tokl). V téchto krajinach bude
nezbytné velké mnozZstvi skladebnych &asti USES znovu zaloZit, coz bude vyzadovat
v nékterych dulezitych ¢astech krajiny, predevsim na rozvodnych plosinach (zornéni) a v
zastavénych uzemich sidel (zornéni, regulace tokul).
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Tato problémova uzemi by vyzadovala detailni plany obnovy ES krajiny
(plan USES = revitalizaéni studie = KPU), ktery by v narusené zemédélské krajiné
vymezil a doplnit také podpurny systém VKP+IP. V celém feSeném uzemi CHKO
Kokorinsko doporucujeme krajinny plan reSit pfi zpracovani_novych uzemnich
planu obci podle nové zpracovaného Planu USES.

Zpracovana revize starich dokumentaci USES v zajmovém Gzemi je koncipovana a
provedena tak, aby mohla slouzit jak Spravé CHKO Kokofinsko, tak odborim ZP v
sousednich ORP, ale i vSem mistné pfislusnym Obecnim dfadim pro vydavani
spravnich rozhodnuti ¢i dalSich opatfeni.

Aktualizace a revize star$ich Generelti USES je zpracovana v podrobnosti Planu USES
a meéla by tudiz slouzit jako souc¢ast uzemné analytickych podkladli pro koncepce
tzemniho rozvoje (ZUR Libereckého kraje, UP obci apod.) & jeden ze zakladnich
podkladi pro ochranu prirody a krajiny, ale také pro dopravni infrastrukturu
(generely dopravy, pfelozky vyznamnych silnic), rovnéz pro dalSi revize oborovych
dokumentaci USES nebo pro komplexni pozemkové tpravy a pro studie & projekty
revitaliza€nich opatreni v povodi vodoteCi nebo v celé krajiné, ale ve své obecnosti i k
celkovému pochopeni nutnosti ochrany zivotniho prostredi.
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